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1. Chronologisch-systematischer Uberblick iber die Zwangsarbeiterbeschéaftigung
bei Amtern, Dienststellen und Betrieben der Gottinger Stadtverwaltung

Bis Sommer 1940
- 700 000 polni-
sche Kriegsge-
fangene und Zi-
vilarbeiter als
Zwangsarbeiter
im Deutschen
Reich

Um keine Zeit bei der Umsetzung der lange vor Kriegsbeginn entwi-
ckelten detaillierten Plane zum Arbeitseinsatz der zu erwartenden
Kriegsgefangenen zu verlieren, befanden sich im direkten Gefolge der
im September 1939 in Polen einmarschierenden Wehrmacht auch Ver-
treter deutscher Arbeitsverwaltungsbehorden. Sie sorgten dafur, dai3
die Kriegsgefangenen sofort erfal3t und ins Deutsche Reich transpor-
tiert wurden. Im Oktober 1939 waren daher bereits etwa 210 000 polni-
sche Kriegsgefangene im Deutschen Reich zur Arbeit eingesetzt - den
damaligen Planungen entsprechend zunéachst fast ausschlieflich in der
Landwirtschaft. Doch erkannte die NS-Fuhrung bald, dal3 sich mit den
Kriegsgefangenen allein der aufgrund der vielen Einberufungen ent-
standene Arbeitskraftemangel nicht beheben lassen wirde, und so
wies Gdring schon am 16. November 1939 die in Polen tatigen Ar-
beitsverwaltungsbehérden an, "die Hereinnahme ziviler polnischer Ar-
beitskrafte, insbesondere polnischer Madchen, in groRem Ausmal zu
betreiben. Ihr Einsatz und ihre Entldhnung missen zu Bedingungen er-
folgen, die den deutschen Betrieben leistungsfahige Arbeitskrafte bil-
ligst zur Verfigung stellen.” In einer Verfligung vom 25. Januar 1940
nannte der Generalgouverneur von Polen, Hans Frank, dann konkrete
Zahlen: "Bereitstellung und Transport von mindestens 1 Million Land-
und Industriearbeitern und -arbeiterinnen ins Reich - davon 750 000
landwirtschaftliche Arbeitskréafte, von denen mindestens 50 % Frauen
sein mussen."

Diese Zahlen lie3en sich nur durch massiven Druck erreichen: Zu-
nachst wurden daher alle arbeitslosen Polen erfal3t und registriert und
zur Arbeit in Deutschland dienstverpflichtet. Da sich aber viele Polen
dieser Verpflichtung durch Untertauchen und Flucht entzogen, wurden
fur die einzelnen Distrikte und Gemeinden Gestellungskontingente
festgelegt und fir die Jahrgange von 1915 bis 1925 die Arbeitspflicht
angeordnet. Uberall im besetzten Polen kam es nun zu brutalen Ein-
schichterungs- und Zwangsmaf3nahmen, zu Razzien in Stadten und
Dorfern, teilweise wurden auch damals schon Kinos und Schulen um-
stellt und die Schuler und Besucher nach Deutschland deportiert - Me-
thoden, die sonst vor allem aus spateren Jahren von den Deportatio-
nen der sog. Ostarbeiter bekannt sind. Bis Ende Juli 1940 wurden so
etwa 310 000 polnische Zivilarbeiter nach Deutschland gebracht. Zu-



November 1939 -
- die ersten polni-
schen Zwangsar-
beiter in der Stadt
Gottingen

Prioritat der Land-

wirtschaft

sammen mit den Kriegsgefangenen, die im Sommer 1940 in den Sta-
tus von "Zivilarbeitern" Gberfuhrt und zur Arbeit in Deutschland ver-
pflichtet wurden, arbeiteten zu diesem Zeitpunkt etwa 700 000 Polen
im Deutschen Reich - nach wie vor zum tGberwiegenden Teil in der
Landwirtschaft.

In Gottingen trafen die ersten polnischen Zwangsarbeiter (keine
Kriegsgefangenen, sondern Zivilarbeiter) schon am 20. November
1939 ein - also nur wenige Tage nach Gorings Weisung vom 16. No-
vember. Sie wurden dem Eisenbahn- und - Tiefbauunternehmen Fritz
Keim zugewiesen und sollten fur die Firma Oberbauarbeiten bei der
Reichsbahn durchfiihren. Dies entsprach einer Prioritatenliste, die der
Prasident des Landesarbeitsamtes in einem zwar polnische Kriegsge-
fangene betreffenden, aber auch auf Zivilarbeiter Gibertragbaren Rund-
schreiben vom 21. November 1939 den interessierten Behdrden (da-
runter auch dem Géttinger Bauamt) mitgeteilt hatte. Danach sollten -
sobald der Bedarf in der Landwirtschaft gedeckt sei - die Arbeiter ne-
ben der Forstwirtschaft und dem Bergbau in erster Linie fir sog. Melio-
rationen (Landeskulturarbeiten wie Be- oder Entwasserung) und bei
Bahnarbeiten eingesetzt werden, da diese - so die Begrundung - "auf
weite Sicht eine Steigerung der landwirtschaftlichen Produktion erge-
ben".?

Der sich in diesem Schreiben ausdriickende Vorrang der Landwirt-
schaft schlug sich auch in der Verteilung der Zwangsarbeiter im Stadt-
und Landkreis umfassenden Arbeitsamtsbezirk Goéttingen nieder. So
wurden die 350 kriegsgefangenen Polen, die dem Arbeitsamt Gottin-
gen vermutlich ebenfalls schon im November 1939 zugewiesen worden
waren, ausschlieB3lich auf Lager im Landkreis verteilt, und in der Stadt
Goéttingen gab es - mangels Bedarf - zu diesem Zeitpunkt Gberhaupt
noch kein Kriegsgefangenenlager.® Auch von den urspriinglich 63
Keim zugeteilten Polen waren Anfang Januar 1940 schon 15 in die
Landwirtschaft umgesetzt worden - dies allerdings vor allem wegen der
Schwere der bei Keim zu leistenden Arbeit, der nicht alle der in einem
Lagerhaus der Firma im Maschmuihlenweg 50 untergebrachten polni-
schen Arbeiter, der die Firma noch nicht einmal Arbeitskleidung stellte,
gewachsen waren. Von den verbleibenden 48 polnischen Zivilarbeitern
versuchten bis zum Mai 1940 insgesamt 30 (!) sich den unertraglichen
Arbeitsbedingungen (die Firma stellte noch nicht einmal Arbeitsklei-
dung) und dem verlausten und dreckigen Lager durch Flucht zu ent-
ziehen. Dies gelang allerdings nur 18 von ihnen.*
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Im Mai 1940 nur

30 polnische Zivil-

arbeiter im Stadt-
kreis Gottingen

Stadtglter in
Geismar, Rosdorf
und Niedernjesa

Marz 1940 erst-
mals vier polni-
sche Kriegsge-
fangene in einer
stadtischen Be-
horde eingesetzt

Einer zeitgentssischen undatierten, aber wohl im April oder Mai 1940
angefertigten Statistik kann man tbrigens entnehmen, dal3 die 30 Keim
verbliebenen polnischen Zivilarbeiter, von denen fiinf wegen ihres
Fluchtversuches zu diesem Zeitpunkt noch eine zweimonatige Ge-
fangnisstrafe absitzen muf3ten, wohl die einzigen im Stadtkreis (ohne
die damals noch selbstadndigen Gemeinden Geismar, Grone und
Weende) dauerhaft eingesetzten Zwangsarbeiter waren. Im Landkreis
arbeiteten dagegen zu diesem Zeitpunkt neben den schon erwahnten
Kriegsgefangenen auch noch tiber 600 polnische Zivilarbeiter und Zi-
vilarbeiterinnen.”

Die Stadtverwaltung Goéttingens war daher bis zu diesem Zeitpunkt
wenig bis gar nicht mit der Frage des Zwangsarbeitereinsatzes be-
schaftigt. Sie beschrankte sich - nach Aufforderung durch das Arbeits-
amt, das Ubergriffe auf das benachbarte Heeresverpflegungsamt und
den nahe gelegenen Flugplatz beflirchtete - auf die Uberwachung des
Polenlagers bei Keim.® Doch besaR die Stadt drei Landgiiter - in
Geismar, Rosdorf und Niedernjesa - , die unter der Verwaltung des
stadtischen Betriebsamtes standen. Auf allen drei Stadtgttern arbeite-
ten seit Ende 1939 oder Anfang 1940 polnische Kriegsgefangene bzw.
Zivilarbeiter und -arbeiterinnen. Naturlich waren die Guter verpachtet:
das Stadtgut Geismar an Egon Senger, Rosdorf an Gerhard Cassel
und in Niedernjesa hatte die Stadt 1938 auf Betreiben der NSDAP im
Rahmen des sog. Erndhrungshilfswerkes eine Schweinemasterei ein-
gerichtet, die von der NSV betrieben wurde und fir die die gesamte
Bevolkerung Gottingens zum Sammeln von Kichenabfallen verpflichtet
war.” Die stadtische Verwaltung hatte also mit der Beschaftigung von
Zwangsarbeitern auf ihren Stadtgttern direkt nichts zu tun - die Arbei-
ter mu3ten von den Pachtern beim Arbeitsamt angefordert werden und
wurden auch von diesen in eigener Verantwortung untergebracht und
verpflegt. Doch profitierte das stadtische Betriebsamt von der engen
Verbindung mit den Stadtgutern insofern, als es im Fruhjahr 1940 zu-
mindest zeitweise die vier polnischen Kriegsgefangenen des Stadtgu-
tes Niedernjesa auch in den stadtischen Kiesgruben und fur Koks-
transporte einsetzen konnte.?

Diese vier polnischen Kriegsgefangenen waren die ersten Zwangsar-
beiter, die in der Stadt Gottingen fir eine stadtische Behdrde arbeite-
ten. Wie die weitere Darstellung zeigen wird, war es typisch, dal3 dies
nur voribergehend und nur "leihweise" geschah.



Juni 1940 - Frank-
reichfeldzug -
Hoffnung auf
1000 Kriegsge-
fangene fir die
Stadt Gottingen

Stadtisches
Kriegsgefange-
nenlager "Am
Siltebeck"

Ein Kriegsgefan-
genenlager im
enteigneten Ge-
werkschaftsbesitz

Der Uberfall auf die Niederlande, Belgien und Luxemburg im Mai 1940
und der siegreiche Frankreichfeldzug im Juni 1940 weckte auch in Got-
tingen und speziell bei Oberburgermeister Albert Gnade Hoffnungen,
mit Hilfe der "grof3en Zahl der in das Reichsgebiet einstromenden und
in Zukunft noch zu erwartenden Kriegsgefangenen" den in allen Berei-
chen immer driickender werdenden Arbeitskraftemangel beheben zu
konnen. Auf eine Anfrage des OKW vom 25. Mai 1940, ob in Goéttingen
geeignete Raumlichkeiten zur Unterbringung von Kriegsgefangenen
vorhanden seien, entwickelte Gnade daraufhin gigantisch anmutende
Plane fir die Unterbringung von 1000 Kriegsgefangenen entweder in
Scheunen auf dem Hainholzhof und zusatzlich - falls dies zugelassen
sei - auch in GroR3zelten, auf die Gnade als "Fuhrer" der Gottinger Bur-
gerschitzengesellschaft Zugriff hatte. Geeignete Arbeiten, so Gnade,
seien genigend vorhanden: "Instandsetzung und Verbreiterung der
Zufahrtsstral3e zum Exerzierplatz, Bau einer neuen Verbindungsstral3e
von den Kasernen an der Geismarlandstral3e zum Kerstlingerdderfeld,
Anlegung von Holzabfuhrwegen usw." Ungeachtet der Tatsache, daf3
Gnade dartber informiert wurde, daf? die Anfrage des OKW nur dazu
gedient hatte, unverbindlich die Mdglichkeiten einer voribergehenden
Unterbringung von Kriegsgefangenen in Auffanglagern zu eruieren,
lie3 Gnade durch sein Bauamt prifen, ob sich der Einsatz von Kriegs-
gefangenen im StraRenbau auch finanziell lohne und beschwerte sich
noch im Juli 1940 beim stellvertretenden Generalkommando in Hanno-
ver, dafd Gottingens Antrag auf die Zuweisung der 1000 Kriegsgefan-
genen nicht beriicksichtigt worden sei.’

Auch wenn Gnades Alleingang zumindest im Ruckblick stellenweise
fast naiv wirkt und ein groBes Maf an Unkenntnis der Amterhierarchie
offenbart (auch fur die Verteilung und Zuweisung von Kriegsgefange-
nen war nicht die Wehrmacht direkt, sondern das Arbeitsamt zustan-
dig), seine Aktivitaten wirkten in Goéttingen offenbar wie eine Initialzlin-
dung. Gnade schaltete sich denn auch mehrfach personlich bei der seit
Anfang Juli 1940 unter der Leitung des Stadtbauamtes erfolgreich vo-
rangetriebenen Einrichtung eines stadteigenen Kriegsgefangenenla-
gers im Gasthaus "Am Siltebeck" ein, das allerdings etwas realisti-
scher nur fiir 250 Kriegsgefangene ausgelegt wurde.*

Nicht nur in Géttingen auch in anderen Stadten ging man nach dem
Frankreichfeldzug verstarkt dazu Gber, neben wehrmachtseigenen Ba-
rackenlagern auch Gastwirtschaften zur Unterbringung von Kriegsge-
fangenen zu nutzen. In Gottingen wahlte man allerdings mit dem Gast-
haus "Am Siltebeck" eine ganz besondere Lokalitat: Es handelte sich
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10 000 RM fur
Umbau und Ein-
richtung des La-
gers

dabei nadmlich um das ehemalige Restaurant "Zum Burgerpark™ im
Maschmihlenweg 14/16, das 1921 von den Gottinger Gewerkschaften
erworben worden und in den Zwanziger Jahren mehrfach ausgebaut
und erweitert als "Gottinger Volksheim" das politische und gesellschaft-
liche Zentrum der Gottinger Arbeiterbewegung gewesen war. Am 2.
Mai 1933 war das Gewerkschaftshaus besetzt, das Volksheim von der
DAF Ubernommen und die benachbarten Raume der Druckerei der so-
zialdemokratischen Tageszeitung "Goéttinger Volksblatt" von Burger-
meister Gnade den nationalsozialistischen "Gaottinger Nachrichten”
ubergeben worden. Diese konnten dann 1936 - inzwischen als "Sud-
hannoversche Zeitung" firmierend - den gesamten Gebaudekomplex
(einschlieRlich der Gastwirtschaft) fiir einen Spottpreis erwerben.™*
Nach 1933 lief die Gastwirtschaft naturlich nicht mehr sehr gut. Man
hatte deshalb 1936/37 sogar den ehemaligen Pachter Willi Buirger ge-
beten, die Wirtschaft wieder zu ibernehmen, was zwar nicht er selbst,
wohl aber sein Sohn Ludwig Birger auch tat. Doch auch dies trieb na-
turlich die Gaste aus der ehemaligen Gottinger Arbeiterbewegung nicht
wieder scharenweise in die von den Nationalsozialisten in Gasthaus
"Am Siltebeck” umbenannte Lokalitat. Daher war die Sudhannover-
sche Zeitung offensichtlich sehr froh, fir ihre Immobilie eine zusatz-
liche anderweitige Nutzung gefunden zu haben, zumal es ihr auch
noch gelang, vollig Uberhdhte Mietforderungen durchzusetzen, was
erst 1943 bei der Vergrol3erung des Lagers festgestellt und korrigiert
wurde. Bis zu dieser Vergréf3erung wurde im Ubrigen neben dem La-
gerbetrieb auch der Gastwirtschaftsbetrieb weiter aufrecht erhalten. An
die Stadt vermietet wurde zuné&chst nur der sowieso nicht genutzte,
310 gm groRRe Saal mit Buhne, die dazugehorige Galerie, ein in der
Hohe der Galerie gelegenen offener Raum, ein Garderobenraum und
ein 320 gm groler Teil des Hofraumes. Wenig spater mietete die Stadt
auch noch das sog. Klubzimmer fur die Wachmannschaften - diesmal
vom Pachter Bruger, dem offensichtlich das Nutzungsrecht fur diesen
Raum zustand.?

In Absprache mit dem fur Goéttingen zustandigen Kontrolloffizier Ober-
leutnant Friedrich Herrnkind vom Mannschaftsstammlager (Stalag)

XI B Fallingbostel, vom dem aus die Kriegsgefangenen an die ver-
schiedenen Einsatzorte verteilt wurden, baute die Stadt bis Ende Au-
gust 1940 fur rund 10 000 RM den Saal zum Kriegsgefangenenlager
um, liel3 den Ful3Bboden ausbessern, die Fenster vergittern, den Hof-
raum mit Stacheldraht umzaunen und besorgte die Einrichtung (Stroh-
sacke, Geschirr und dreistéckige Pritschen).™®
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Zunachst keine
Zuweisung von
Kriegsgefangenen
in das Lager
"Sultebeck"

Alte Aufnahme des Gasthauses "Am Siltebeck", noch vor dem Erwerb durch die Gét-
tinger Gewerkschaften; gut erkennbar ist der Saal, in dem das Kriegsgefangenenla-
ger eingerichtet wurde.

Naturlich hoffte die Stadt, dal3 sich die Umbau- und Einrichtungskosten
ebenso wie die laufenden Kosten fir Miete und Unterhaltung durch die
moglichst schnelle Zuweisung von mdglichst vielen Kriegsgefangenen
bald rentieren wirden. Dabei war sie naturlich vor allem an Arbeitskraf-
ten fur eigene Zwecke, insb. fir das Betriebsamt und die Gas- und
Wasserwerke, interessiert, dachte aber auch daran, Kriegsgefangene
fur die Goéttinger Kohlenhandler oder andere Privatbetriebe in ihrem
Lager "Am Siltebeck" unterzubringen und den Betrieben dann ent-
sprechend die Kosten fir die Unterbringung in Rechnung zu stellen.
Auch die Goéttinger Betriebe verbanden grof3e Hoffnungen mit der Ein-
richtung dieses neuen Kriegsgefangenenlagers. Uber zwanzig von ih-
nen (von den Baufirmen August Drege und Fritz Keim Uber die Ris-
tungsfirmen Wilhelm Lambrecht, die Phywe AG in Grone und Josef
Schneider & Co in Weende, bis zur Géttinger Leinenweberei in der
Stegemuhle in Geismar, zur Ro3schlachterei Délle und der Getreide-
handlung W. Guinther) stellten deshalb Ende Juli bzw. Anfang August
1940 beim Landesarbeitsamt einen Antrag auf die Zuweisung von
Kriegsgefangenen ins Lager Siltebeck. Doch obwohl diese Antrage
teilweise sogar vom Landesarbeitsamt genehmigt wurden, kamen erst
einmal keine Kriegsgefangenen nach Goéttingen: Zunachst war eine
Scharlachepedemie im Stalag Fallingbostel daftir verantwortlich, dann
sollten alle Kriegsgefangenen wieder nur in der Landwirtschaft einge-
setzt werden, schlie3lich doch in der Rustungsindustrie, dies aber nur
dann, wenn dafiir deutsche Arbeiter freigesetzt wiirden.*
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Am 20.9.1940
erstmals 122
Kriegsgefangene
in das Lager
Siltebeck

Im Oktober 1940

1,2 Millionen fran-

z6sische Kriegs-

gefangene im Ar-

beitseinsatz im
Deutschen Reich

Seit Sommer
1940 ein Bara-
ckenlager der
Wehrmacht fir
franzosische
Kriegsgefangene
auf dem Lohberg

Zwar wurden dann am 20. September 1940 tatsachlich erstmals 122
franzosische Kriegsgefangene in das Lager Sultebeck eingewiesen,
doch wurden bei der Zuteilung von Arbeitskraften weder die Stadt
noch, bis auf eine Ausnahme, die Betriebe bertcksichtigt, die zuvor ei-
nen von der Stadt unterstitzten Antrag gestellt hatten: Von den 122
Kriegsgefangenen gingen allein 100 an die Aluminiumwerke in
Weende und 22 an die Firma Wilhelm Lambrecht, wobei nicht ganz
auszuschlief3en ist, dal3 von letzteren doch einige auch anderen Ris-
tungsfirmen wie etwas der Sartorius AG zugewiesen wurden (die Quel-
len sind diesbeziglich nicht ganz eindeutig). Das Lager war damit erst
mit weniger als der Halfte seiner Kapazitat besetzt. Mit einer weiteren
nennenswerten Zuweisung von Kriegsgefangenen war jedoch nach
Auskunft des Landesarbeitsamtes in naherer Zukunft nicht zu rechnen,
da zu diesem Zeitpunkt die Zuckerfabriken oberste Prioritat erhalten
hatten. Die Belegzahl war zwar im November 1940 dann dennoch ge-
ringflgig noch einmal auf 167 Gefangene gestiegen. Doch die stadti-
schen Betriebe waren nach wie vor nicht mit Kriegsgefangenen be-
dacht worden und auch die Gottinger Kohlenhandler waren bisher leer
ausgegangen. An der Zuweisung von Kriegsgefangenen fur die Koh-
lenhé@ndler hatte die Stadtverwaltung wohl vor allem deshalb selbst ein
virulentes Interesse, weil im ersten, sehr harten Kriegswinter 1939/40
die Kohlenversorgung in Géttingen fast zusammengebrochen war und
dies zu Unruhe in der Bevdlkerung gefuhrt hatte. Diese Erfahrung woll-
te man im nachsten Winter auf jeden Fall vermeiden.™

Doch trotz der vergleichsweise hohen Zahl von immerhin 1,2 Millionen
franzdsischen Kriegsgefangenen, die Ende Oktober 1940 reichsweit im
Einsatz waren, waren die Mannschaftsstammlager schon im Herbst
1940 wie leer gefegt, wobei auch die Tatsache, dafl3 die franzdsischen
Kriegsgefangenen wie die polnischen nach wie vor mehrheitlich in der
Landwirtschaft eingesetzt wurden, den Interessen der Stadt Géttingen
entgegenstand.'® In Géttingen gab es jedoch zu diesem Zeitpunkt ne-
ben dem Lager Siltebeck noch ein weiteres Kriegsgefangenenlager.
Dieses wurde von der Wehrmacht selbst betrieben und war wahr-
scheinlich schon im Frihsommer 1940 eingerichtet worden. Diesem
Barackenlager, das urspriinglich als Sammellager fir die in Reserve
stehenden Soldaten fur den Krieg gegen Frankreich gedient hatte und
nun als Gefangenenlager genutzt wurde, waren spatestens im August
1940, eventuell aber auch schon friher 250 Kriegsgefangene zugewie-
sen worden, von denen allerdings Anfang September 1940 50 Gefan-
gene wieder nach Fallingbostel zuriickgegeben werden muf3ten.*’
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Oktober 1940:
Insgesamt 350
franzosische
Kriegsgefangene
im Arbeitseinsatz
in Gottingen.

Oktober 1940 bis
Marz 1941: 8 bis
15 Kriegsgefan-

gene flr die stadt.

Gas- und Was-
serwerke "leih-
weise" aus dem
Lager Lohberg

In Gottingen befanden sich daher im September/Oktober 1940 insge-
samt etwa 350 franzosische Kriegsgefangene: davon arbeiteten 200
fur die Wehrmacht, 100 fur die Aluminiumwerke und 50 fur andere Got-
tinger Ristungsbetriebe.

Franzdsische Kriegsgefangene bei der Registrierung ihrer Personalien im Lager der
Wehrmacht auf dem Lohberg 1940

Von Ende September oder Anfang Oktober 1940 bis Marz 1941 stellte
nun die Wehrmacht aus ihrem "Kontingent" zunachst nur voriberge-
hend und unregelmafiig sowohl den Géttinger Kohlenhandlern als auch
dem stadtischen Gas- und Wasserwerk eine nur punktuell bekannte
Zahl von Kriegsgefangenen zur Verfiigung.*® Fur die Gas- und Was-
serwerke wissen wir, dal am 4. Oktober 1940 die urspriunglich zur Ver-
fugung gestellten zehn Kriegsgefangenen aus dem Lager Lohberg auf
acht reduziert wurden und daf3 am 28. Januar 1941 statt der bis dahin
tatigen 15 Kriegsgefangenen nur noch neun zur Verfligung standen.
Direktor Gnaatz klagte deshalb gegeniiber Birgermeister Franz Claas-
sen, dald er nicht mehr wisse, wie er die anfallende Arbeit bewaltigen
solle, auf dem Hof sei jeder verfligbare Platz mit Koks belegt, der nicht
verarbeitet werden kénne, au3erdem werde in den nachsten Tagen ein
Eisenbahnzug mit rd. 6 000 Ztr. Kohle erwartet, von denen er nicht
wisse, wie er sie abladen solle. Hinzukomme, daf von der Arbeitszeit
der Gefangenen jeden Tag eine Stunde verloren gehe, da die Gefan-
genen erst um 7 Uhr aus dem Lager Lohberg abgeholt wiirden, sich
dann noch umziehen muften und daher erst ab 8 Uhr einsatzfahig sei-
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Ab 19. Marz 1941
erstmals 15 fran-
zosische Kriegs-
gefangene bei
den Stadtischen
Gas- und Was-
serwerken "dau-
erhaft" eingesetzt

en: "Ich bitte dringend, allen nur moglichen Einflu3 auf die Komman-
dantur des Kriegsgefangenenlagers einzusetzen, damit uns wenigs-
tens regelmaRig die bisherigen 15 Mann gestellt werden." Diese Kla-
gen fuhrten dazu, daf3 am 31. Januar 1941 wieder zwolf Kriegsgefan-
gene aus dem Lager Lohberg bei den Gas- und Wasserwerken antra-
ten. Zusatzlich erklarten sich die Aluminiumwerke am 14. Februar 1941
bereit, aus ihrem Arbeitskommando im Lager Sultebeck voruberge-
hend die jeweils an 15 fehlende Zahl an Gefangenen den Gas- und
Wasserwerken zur Verfiigung zu stellen.*

Stadtische Gas- und Wasserwerke im Maschmiihlenweg,
undatierte Aufnahme

Am 19. Marz 1941 hatten die standigen Eingaben und Antrage von
Stadtverwaltung und Kohlenhéandlern dann Erfolg. Die Wehrmacht
mul3te auf Befehl des standigen Generalkommandos insgesamt 40
Kriegsgefangene dauerhaft in das Lager Siltebeck abgeben, von de-
nen 15 dem Gas- und Wasserwerk zur Verfligung gestellt wurden. Dies
waren nicht nur die ersten Kriegsgefangenen im Lager Suiltebeck, die
in einem stadtischen Betrieb eingesetzt wurden, sondern auch die ers-
ten Zwangsarbeiter Gberhaupt, die dauerhatft fur die Stadt arbeiteten.
Dabei hiel3 "dauerhaft" hier zunachst nur, dal3 die Gefangenen nicht
von vornherein nur voribergehend zugewiesen waren. Wie lange sie
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1941 - 1944: 4 bis
8 Kriegsgefange-

ne beim Betriebs-
amt eingesetzt

1942 - ein toter
Kriegsgefangener
in den Kiesgruben

fur die Stadt arbeiteten und ob sie eventuell schon nach wenigen Wo-
chen oder Monaten wieder abgezogen wurden, ist nicht bekannt. Doch
immerhin werden in einem Bericht des Gas- und Wasserwerks vom 3.
September 1943 auch franzosische Kriegsgefangene erwéahnt, so daf3
in diesem Fall vielleicht tats&chlich von einem "dauerhaften" Einsatz
ausgegangen werden kann.?

Bis April oder auch Mai 1941 waren die 15 franzdsischen Kriegsgefan-
genen beim Gas- und Wasserwerk die einzigen bei der Stadt beschaf-
tigen Kriegsgefangenen. Erst im Frihsommer 1941 hatten auch die
standigen Klagen des Betriebsamts Uber fehlende Arbeitskréfte inso-
weit Erfolg, daf3 der Mullabfuhr vier Kriegsgefangene aus dem Lager
Sultebeck zur Verfigung gestellt wurden. Zuvor waren lediglich im
September/Oktober 1940 Kriegsgefangene der Holzhandlung Adolph
Hopf fir das Betriebsamt tatig gewesen und hatten Holz fir die mit
Holzvergasern ausgestatteten stadtischen Omnibusse gehackt. Diese
hatte Hopf aber am 4. Oktober 1940 (also wahrscheinlich schon nach
wenigen Tagen, da das Lager erst seit dem 20. September belegt war)
bereits wieder zuriickgezogen und auch die vier Kriegsgefangenen fur
die Mallabfuhr wurden schon im August 1941 dem Betriebsamt entzo-
gen und zu Erntearbeiten kommandiert. Auf den diesbezlglichen Pro-
test von Betriebsamtsdirekter Neumann, der die Gefangenen, da sie
sich schon gut eingearbeitet hatten, unbedingt behalten wollte, erfuhr
dieser vom Arbeitsamt nur, daf3 er nach Abschlul3 der Ernte einen An-
trag auf erneute Zuweisung dieser Kriegsgefangenen stellen kénne.
Ob dies geschehen ist, kann man den Akten nicht entnehmen. Doch
gibt das Betriebsamt in einer amtsintern, jeweils am 1. Juni des Jahres
erhobenen Statistik Gber den Auslandereinsatz fir die Jahre 1942 und
1943 je sechs und fur 1944 sogar acht Kriegsgefangene an. Diese sta-
tistischen Angaben sind allerdings insofern unzuverlassig, als sie, wie
ein Vergleich mit anderen Quellen ergab, immer nur einen punktuellen
Zustand zum jeweiligen Stichdatum erheben und im Ubrigen etwa die
beim Gas- und Wasserwerk eingesetzten Kriegsgefangenen aus uner-
findlichen Griinden nicht aufgefiihrt werden.

Wenn man mangels anderer Quellen dennoch davon ausgeht, daf3 die
statistischen Angaben fir das Betriebsamt zutreffen, dann war aller-
dings von den sechs Kriegsgefangenen, die 1942 fir das Betriebsamt
arbeiteten, zumindest einer nicht bei der Mullabfuhr, sondern in den
Kiesgruben eingesetzt und ist dort sogar zu Tode gekommen. Denn in
einer fur die Universitatskliniken aufgestellten "Nachweisung Uber die
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1941 - 1944
wahrscheinlich
nicht mehr als 20
franzosische
Kriegsgefangene
aus dem Lager
Sliltebeck fur
stadtische Betrie-
be eingesetzt

Negative Kosten-
Nutzen-Rechnung
fur das Lager
Sultebeck

im Kalenderjahr 1942 an das Anatomische Institut abgelieferten Lei-
chen" findet sich als Herkunftsangabe fur die "abgelieferten Leichen”
neben verschiedenen anderen Gefangenenarbeitskommandos in
Obernjesa, Rosdorf, Lenglern und auf dem Lohberg auch der Hinweis:
"Gef. Arb.Kom. Kiesgrube". Dabei konnte es sich theoretisch allerdings
auch um einen russischen Kriegsgefangenen gehandelt haben, von
denen 1942 einige beispielsweise fur das Bauamt oder in den Alumini-
umwerken (aus deren Lager auch eine der Leichen fur die Anatomie
stammte) arbeiteten. Auf dem Lohberg befand sich 1942 ebenfalls ein
russisches Kriegsgefangenenkommando. Daftir, daf3 es sich bei dem
Toten in den stadtischen Kiesgruben um einen russischen und nicht
um einen franzdsischen Kriegsgefangenen gehandelt hat, spricht auch,
dal3 die Hemmschwelle fur die sicher ohne vorherige Einwilligung der
Betroffenen geschehene Uberstellung von Leichen an die Anatomie bei
russischen Kriegsgefangenen nattrlich sehr viel geringer war als bei
franzdsischen. AuRerdem findet sich fir 1942 in den Akten ein lebhaf-
ter Briefwechsel zwischen der Friedhofsverwaltung und den verschie-
denen Kriegsgefangenenkommandos wegen der Bestattung der russi-
schen Kriegsgefangenen, von denen in diesem Jahr in Gottingen of-
fenbar besonders viele starben.?? Dennoch gibt es keine eindeutigen
Belege, dass es sich um einen sowijetischen Kriegsgefangenen gehan-
delt hat.

Deshalb gehe ich - auch wenn nicht ganz auszuschlieRen ist, dal3 ab
1942 auch bei der Mullabfuhr russische Kriegsgefangene eingesetzt
wurden - mangels anderslautender Hinweise in den Akten davon aus,
daR in Géttingen auch nach 1941 bei der Mullabfuhr nur franzdsische
Kriegsgefangene aus dem Lager Siltebeck arbeiteten. Wenn man au-
Rerdem annimmt, daf3 von den in der Statistik aufgeflihrten sechs bzw.
acht Kriegsgefangenen auch in den Jahren 1942, 1943 und 1944 min-
destens vier Kriegsgefangene bei der Millabfuhr eingesetzt waren, und
wenn aullerdem die 15 franzésischen Kriegsgefangenen im Gaswerk
tatsachlich durchgéangig beschaftigt waren, dann arbeiteten zwischen
1941 und 1944 also durchschnittlich 19 (maximal 23) Kriegsgefangene
aus dem Lager Sultebeck fur stadtische Betriebe.

Die zunachst Uberhaupt nicht und auch spéter nicht ausreichend er-
folgte Zuweisung von Kriegsgefangenen fir den eigenen Bedarf und
die allgemein geringe Belegzahl im Lager Sultebeck liel3 die Stadtver-
waltung zunachst furchten, dal’ sie "die in das Lager hineingesteckten
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Einnahmenplus

Belegzahlen im
Lager Siltebeck
1940-1945

Kosten nicht in voller Hohe wieder hereinbekommen™ wirde. Sie Uber-
legte deshalb im November 1940 sogar, die Verwaltung des Lagers an
die Aluminiumwerke abzugeben, die ja das grof3te Kontingent von
Kriegsgefangenen im Lager Sultebeck untergebracht hatten. Dieser
Plan zerschlug sich allerdings relativ rasch, weil die Aluminiumwerke
den Bau eines eigenen Barackenlagers fur Kriegsgefangene auf Fir-
mengeléande beabsichtigten, was Gnade wegen des anstehenden Ab-
zugs dieser Kriegsgefangenen erst recht furchten liel3, auf seinen Kos-
ten sitzen zu bleiben. Mit diesen Befurchtungen stand er nicht allein:
Zahlreiche Stadte hatten wie Gottingen zumeist auf eigene Initiative
schon 1940 Kriegsgefangenenlager eingerichtet und fast tberall klagte
man Uber nicht ausreichend genutzte Lagerkapazitaten und die ver-
gleichsweise hohen Kosten, denen kein entsprechender Nutzen ge-
geniiberstehe.

Doch diese Befurchtungen waren unbegriindet. Denn obwohl die Stadt
bei der Berechnung des von den Unternehmen fir die Unterbringung
pro Gefangenen zu zahlenden Tagessatzes von 0,37 RM von einer Be-
legstarke von 170 Mann ausgegangen war, die haufig unter- und fast
nie Uberschritten wurde, erwirtschaftete sie trotz der hohen Investiti-
onskosten fur Einrichtung und Umbau sogar schon im Rechnungsjahr
1940/41 einen UberschuB von etwa 2000 RM. 1941/42 betrug dieser
UberschuRR dann bereits deutlich tiber 6000 RM. Fur 1942/43 und
1943/44 liegen keine Zahlen vor. Doch beschéftigte die Stadtverwal-
tung noch im Jahre 1946 die ungeklarte Herkunft einer "Mehreinnahme
von 3373 RM", die sich daraus erklarte, dal3 die Gefangenen in den
letzten Kriegsmonaten in von der Stadt gemieteten, wehrmachtseige-
nen Baracken auf dem Lohberg untergebracht waren und die Wehr-
macht fur die Unterbringung der Gefangenen nur einen Tagessatz von
0,20 RM (statt den von der Stadt nach wie vor in Rechnung gestellten
0,37 RM) berechnete.?*

Ubersicht tiber die Belegzahlen im Lager Siiltebeck:

20. 9. 1940 122 Gefangene
28.9. 1940 142
14.11.1942 167

5.3.1941 167
28.10.1941 155

4.4.1942 135
16.11.1942 164
14.12.1942 172
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Im November
1942 nutzten ins-
gesamt 56 Firmen
das Lager
Slltebeck

11. 1. 1943 162

5. 4. 1943 145
26. 7. 1943 137
20. 9. 1943 131
18.10.1943 117
10. 1. 1944 108
7.2.1944 99
3.4.1944 102
1. 5. 1944 129
29. 5. 1944 132
26. 6. 1944 129
24.7.1944 109
21.8.1944 70
13.11.1944 69
11.12.1944 70
8.1.1945 71
5. 2. 1945 73
5. 3.1945 75%

Genutzt wurde das Kriegsgefangenenlager in den Jahren 1940 bis
1942 (fur spatere Jahre liegen leider keine Angaben vor) nachweislich
durch die Aluminiumwerke, die Firma Wilhelm Lambrecht, die Phywe
AG, die Sartorius GmbH, die Géttinger Kohlenhandler (namentlich die
Firmen Karl Nolte & Co, Richard Bommer, E. A. Wolters, Wilhelm Son-
ne, Winkelhoff & Glaeser, Heinrich Becker, Friedrich Nortemann, A.
Baumeister Ww. und die Kohlenverkaufsgesellschaft), die Strickwaren-
fabrik Schoneis & Co, die Opel-Autohallen, die Spedition Weber, den
Landesproduktenhandel Dr. Fritz Henjes, die Backerei Schaper, die
Getreidehandlung W. Glinther, die Holzhandlung Adolph Hopf und den
das Fuhr- und Bestattungsunternehmen Adolf Quentin. Aul3er den
Aluminiumwerke, die wie schon erwahnt anfanglich 100 Gefangenen
im Lager Sultebeck untergebracht hatten, der Firma Lambrecht mit
1940 immerhin 22 , der Phywe AG mit 1941 27 Kriegsgefangenen und
der Sartorius GmbH mit 29 Gefangenen, standen allen anderen ge-
nannten Betrieben jeweils nur einer bis maximal 8 Kriegsgefangene zur
Verfiigung. Sowohl die Aluminiumwerke als auch die Phywe AG richte-
ten Ubrigens schon im Frihjahr 1941 eigene Kriegsgefangenenlager
ein; Lambrecht unterhielt spatestens im April 1942 ein eigenes Lager in
Geismar und auch die Sartorius GmbH brachte ihre Gefangenen ab
September 1943 in dem direkt neben dem Firmengelande gelegenen
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Mangelhafte Aus-
stattung und Hy-
giene im Lager
Siltebeck

Gasthaus "Zur Erholung" unter [Wie ein Vergleich mit der von Eckart
Schorle zusammengestellten Liste ,Auslander BKK Sartorius® (Schorle,
Sartorius, 2000, Anhang) ergab, handelte es sich bei den im Gasthaus
»Zur Erholung“ untergebrachten Zwangsarbeitern von Sartorius um Zi-
vilarbeiter. Die franzésischen Kriegsgefangenen von Sartorius blieben
im Gasthaus Sultebeck — C.T. 10.10.2011] Nur so ist auch zu erklaren,
dal3 im November 1942 bei einer Belegzahl von nur 164 Gefangenen
insgesamt 56 Unternehmen das Lager nutzten, also durchschnittlich
jedem von ihnen nur drei Gefangene zur Verfiigung standen.”

Die hohe Zahl der Firmen erhdhte zwar den Abrechnungsaufwand fir
die Stadtverwaltung, verhinderte aber auch zu grof3e EinfluBnahme ei-
nes einzelnen Unternehmens auf die Lagerverwaltung oder gar - was
selten vorkam, aber doch manchmal geschah - wirkungsvolle Proteste
wegen schlechter Lagerfiihrung, unzureichender Verpflegung und Un-
terbringung, da dies sich nachteilig auf die Arbeitsleistung auswirkte.
Denn Anlalf3 fiir solche Proteste gab es offenbar reichlich:

Der Saal, in dem die Gefangenen, wie oben schon gesagt, auf dreisto-
ckigen Pritschen schlafen muf3ten, war nicht winterfest. Schon im Ok-
tober 1940 mahnte Kontrolloffizier Herrnkind deshalb an, dal? die
Kriegsgefangenen unbedingt zwei Schlafdecken erhalten miuf3ten, da
"die Erhaltung der Gesundheit und damit der Arbeitsfahigkeit der
Kriegsgefangenen" ein "dringendes Erfordernis” sei. Im November
1940 verlangte dann der Fuhrer des ebenfalls im Gasthaus Siltebeck
untergebrachten Wachkommandos, daf3 der Waschraum so hergerich-
tet werden musse, dal3 er nach auf3en vollig abgeschlossen und heiz-
bar sei. Dies bedeutete, dal3 sich die Gefangenen auch im Winter qua-
si im Freien waschen muf3ten. Beide Eingaben hatten wahrscheinlich
keinerlei Folgen. Von den Schlafdecken ist in den Akten nirgends die
Rede und - bezogen auf den Waschraum - findet man nur eine Notiz
vom Januar 1941 uber eingefrorene Wasserleitungen.

Im Méarz 1941 verlangte Herrnkind dann nach einer Lagerkontrolle nicht
nur die Verstarkung der Stacheldrahteinzaunungen, sondern auch daf3
der Herd entrostet und geputzt, dal’ fir mindestens zwei Gefangene
eine Waschschussel angeschafft werden und ein geeigneter Luft-
schutzraum fur die Gefangenen eingerichtet werden misse. In diesem
Fall stellte das Bauamt wenigstens Putzmaterial fir den Herd zur Ver-
figung und orderte weitere Waschschusseln. Doch beztiglich des ge-
forderten Luftschutzraumes stellte das fir die Verwaltung des Lagers
zustandige Stadtbauamt nur fest, dal3 ein geeigneter Raum dafur in der
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Néahe des Lagers nicht zur Verfiigung stehe und deshalb nur innerhalb
der Lagereinfriedung "Erdgréaben in Selbsthilfe der Gefangenen" ge-
schaffen werden konnten. Ob dies geschah, geht aus den Akten nicht
hervor.

Ein weiteres Problem stellten naturlich Ungeziefer und Unsauberkeit
dar. Schon vor Ankunft der ersten Gefangenen hatte der Saal, in dem
zuvor Getreide gelagert worden war, wegen einer Mauseplage durch
einen Kammerjager gereinigt werden mussen. Wie erfolgreich, geht
aus den Akten nicht hervor. Darin finden sich statt dessen im Septem-
ber 1942 Klagen Uber Lause und Wanzen - diese Klagen stammten al-
lerdings nicht von den Gefangenen selbst, sondern von den beiden
Familien, die als Mieter ebenfalls noch im Hause wohnten. Zwar stritt
das Bauamt die Berechtigung dieser Beschwerden ab, doch waren erst
eine Woche zuvor Balken und Bretter aus dem Saal (wahrscheinlich
Teile der Pritschen) im Garten Uber offenem Feuer abgebrannt worden
- eine primitive, wenn auch meistens nicht ausreichende Schad-
lingsbekampfungsmethode. Mit dem Hinweis auf eine erst vor einiger
Zeit erfolgte grindliche Reinigung des Lagers (diesmal war eine Floh-
plage der Anlal3), bei der angeblich auch alle Strohsacke gewaschen
und mit frischen Stroh gefillt und die Bettgestelle mit Desinfektionsmit-
teln abgerieben worden waren, wies das Bauamt die Beschwerden zu-

riick.?’
Gemeinschafts- Die Verpflegung der Gefangenen hatte die sog. Volkskiiche der Géttin-
kiiche Géttinger . . .. ..
Betriebe e.V. ger Betriebe (manchmal auch Mittelstandskiiche oder Zentralkiiche,

spater dann meistens Gemeinschaftskiiche genannt) tbernommen. Sie
befand sich in einem der Stadt gehdrenden Haus in der Geiststral3e 8.
Betrieben wurde die Kiiche zumindest wahrend des Krieges jedoch
nicht von der Stadt, sondern von einem als Verein firmierenden Zu-
sammenschlul® verschiedener Gottinger Firmen. Mitglieder des Vereins
waren die Aluminiumwerke, Josef Schneider & Co, die Ruhstrat GmbH,
die Sartorius-Werke und die Firma Wilhelm Lambrecht, die Tuchfabrik
Eberwein, wie die Aluminiumwerke und Josef Schneider & Co in
Weende gelegen, die Textilfirma Wilhelm Schéneis & Co und die Got-
tinger Leinenweberei in Geismar.

1941/42 wurde die Kiche erheblich erweitert und fast luxuriés ausge-
baut, wie das untenstehende Bild des Speisesaals zeigt. Die Stadt
stellte dafiir dem Verein Gemeinschaftskiiche die benétigten Raum-
lichkeiten kostenlos zur Verfugung und tibernahm sogar die Umbau-
kosten fur den ERraum, so dal3 der Verein nur den Umbau der Kiiche
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Klagen Uber un-
zureichende Ver-
pflegung der Ge-
fangenen

bezahlen muf3te. Die Bedingung, die die Stadt fur dieses grof3ztigige
Engagement stellte, war lediglich, dal3 der Verein Gemeinschaftskiiche
weiterhin "bedurftigen Volksgenossen" ein Essen zu ermaldigten Prei-
sen anbot und "auch die Verpflegung anderer Volksgenossen zu den
bloRen Selbstkosten" tbernahm, "wenn die Vermieterin [das ist die
Stadt] dies fur einen gemeinnitzigen Zweck winscht (z.B. Verpflegung
bei Aufmarschen der NSDAP und ihrer Gliederungen).”

Nach dem Ausbau, der im Juli 1942 abgeschlossen war, konnte die
Kiche statt wie bisher 1000 Portionen am Tag, nun 2000 ausgeben.
Verpflegt waren dort wohl zun&chst nur die deutschen "Gefolgschatfts-
mitglieder" der Mitgliedsbetriebe des Vereins worden. Doch stand zu-
mindest nach dem Ausbau die Kiiche auch den Angehdrigen dieser
"Gefolgschaftsmitglieder" offen, die dort fir 40 Pfennig (Kinder 20
Pfennig) pro Mahlzeit billig essen konnten.?®
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Speisesaal der Gemeinschaftskiiche in der Geiststral3e nach dem Umbau 1942

Mit dem Eintreffen der franzésischen Kriegsgefangenen (also noch vor
dem Ausbau) Ubernahm die Gemeinschaftskiche fir 1,20 RM pro
Mann und Tag nun auch deren Verpflegung und dehnte dies spater
auch auf andere Zwangsarbeitergruppen aus. Nattrlich al3en die
Zwangsarbeiter nicht in dem abgebildeten Saal (diesen durften nur die
wegen ihrer "germanischen” Abstammung, privilegierten flamischen
"Fremdarbeiter" betreten), sondern bekamen ihr Essen, das von der
Kluche geholt werden mul3te, am Arbeitsplatz oder im Lager. Dieses
Essen war aber nun ungeachtet der vergleichsweise hohen Kosten so
16



Beschwerden
Uber Betriebe und
das Wachkom-
mando

schlecht, dal3 sich im Mai 1941 sogar die Unternehmen, bei denen die
Gefangenen eingesetzt waren, beschwerten - allerdings wohl erfolglos.
Denn Kontrolloffizier Herrnkind Uberprifte nur das Essen der Wach-
mannschaften, die sich ebenfalls Gber die ihnen zugeteilten, unzurei-
chenden Rationen beschwert hatten und fand auch an deren Verpfle-
gung nichts auszusetzen.

Auch im April 1942 hatte sich an der schlechten Erndhrungssituation
fur die Gefangenen noch nichts gedndert. Einem Bericht des franzosi-
schen Vertrauensmannes des Stalags XI B Fallingbostel, der im
Marz/April 1942 eine Kontrollreise durch verschiedenen Kriegsgefan-
genenlager im Raum Gottingen unternahm, kann man entnehmen, dafi3
die Gefangenen im Lager Sultebeck nicht das ihnen zustehende Essen
erhielten und ihnen auch die von manchen Arbeitgebern ausgezahlte
Schwerarbeiterzulage vorenthalten wurde. Dal3 sich die Situation nach
dem Ausbau der Kiiche wesentlich verbessert hat, muf3 bezweifelt
werden.?
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Gemeinschaftskiiche Gottinger Betriebe e.V. von auRen - die Aufnahme stammt aus

dem Jahre 1952 (die Kiiche bestand bis 1955) und zeigt deutlich die Spuren der in-
tensiven Nutzung der Kiiche in der Kriegs- und unmittelbaren Nachkriegszeit

Doch auch Uber die Behandlung in den Betrieben und Uber das Wach-
kommando beklagten sich die Gefangenen im April 1942 gegenlber
dem Vertrauensmann des Stalags. In mehreren Betrieben, so sein Be-
richt, wirden Gefangene von deutschen Beschéftigten geschlagen. Die
Gefangenen, die sonntags zum Kohlenschaufeln eingesetzt wiirden,
hatten keine Zeit, sich zu waschen. Kranke wirden nicht dem Arzt vor-
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Im April 1942 be-
fanden sich in finf
Lagern in Gottin-
gen, Weende und
Geismar zusam-
men 540 franzo-
sische Kriegsge-
fangene

gestellt, sondern ohne Untersuchung fur "arbeitsfahig" erklart (so muf3-
te beispielsweise ein Gefangener mit einem Leistenbruch Guterwagen
mit Kohle entladen), und Beschwerden wiirden vom Kommandofuhrer
des Lagers vorschriftswidrig nicht an den Vertrauensmann des Stalags
weiter geleitet, sondern nur an den Kontrolloffizier.

Das Wachkommando, dem unter der Fihrung eines Unteroffiziers
sechs bis maximal elf Mann angehorten, die in aller Regel nicht aus
Gottingen stammten, war auch schon friiher Gegenstand von Be-
schwerden gewesen: So erhielt im Mai 1941 Blrgermeister Franz
Claassen eine telefonische Mitteilung dariber, "daf3 die in dem Kriegs-
gefangenenlager Siltebeck untergebrachten Kriegsgefangenen
schlecht behandelt wirden. Es sei vorgekommen, dafd die Wachmann-
schaften nachts in betrunkenem Zustande die Gefangenen aufstehen
und exerzieren lieBen. Die Folge war, dal3 die Kriegsgefangenen am
nachsten Tage arbeitsunfahig waren. Derartige Ubergriffe sollen wie-
derholt vorgekommen sein." Der von Claassen mit der Uberprifung
dieser Vorwirfe beauftragte Bauamtsinspektor stellte allerdings wieder
nur fest, daR die Vorwiirfe der Gefangenen unberechtigt seien.*

Trotz der Institution des Vertrauensmannes und der dadurch zumindest
prinzipiell bestehenden Beschwerdemdglichkeiten (eine Moglichkeit,
die nur westlichen Kriegsgefangenen offenstand), zeigen diese Bei-
spiele, dal3 es auch den verglichen mit den aus Osteuropa nach
Deutschland verschleppten Zwangsarbeitern privilegierten westlichen
Kriegsgefangenen in Gottingen nicht sehr gut ging. Und dies galt nicht
nur fir die Gefangenen des Lagers Sultebeck. Bei seiner Kontrollreise
im Marz/April 1942 besuchte der franzdsische Vertrauensmann des
Stalags Fallingbostel insgesamt funf Lager fur franzésische Kriegsge-
fangene in Gottingen, Weende und Geismar, in denen zu diesem Zeit-
punkt zusammen 540 Gefangene untergebracht waren: Im Lager der
Aluminiumwerke war (bis auf das Brot) zwar die Ernéahrung ausrei-
chend, dafur waren die Gefangenen standigen Brutalitaten des Wach-
kommandos ausgesetzt. Im Lager "Schwarzer Weg" der Bahnmeiste-
rei, wo schon im Mai 1941 die Gefangenen ebenfalls Gber die schlech-
te Ernahrung geklagt hatten, gab es ein Bett zu wenig, so dal} zwei
Gefangene in einem schlafen muf3ten. AuBerdem wurde den Gefange-
nen jeder Ausgang und "jegliche Zerstreuung" verwehrt. Und bei
Lambrecht, dessen Gefangene in Geismar untergebracht waren, wurde
das von den Gefangenen selbst hergestellte Theater wahrend ihrer
Abwesenheit vom Kommandofiihrer zerstort. Lediglich das Gefange-
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1942/43 Umbau
des Lagers
Siltebeck

nenlager der Wehrmacht auf dem Lohberg, das allerdings nur mit 35
Gefangenen belegt war, erhielt eine uneingeschrankt positive Bewer-
tung.

Ob wegen der standigen Beschwerden oder wegen neu erlassener
oder erst jetzt in Anwendung gebrachter Vorschriften zur Behandlung
der franzésischen Kriegsgefangenen ist aus den Akten nicht ersicht-
lich, doch aus welchem Anlal3 auch immer: Im November 1942 unter-
richtete Kontrolloffizier Herrnkind die stadtischen Behorden, dal? das
Lager Sultebeck grindlich umgebaut werden miisse. Die Gefangenen
kdnnten nicht mehr nur in einem Saal untergebracht werden, sondern
brauchten je einen separaten Tages- und Schlafraum. Die 3-stéckigen
Pritschen mifRten durch 2-stockige Einzelbetten ersetzt werden. Die
Waschbaracke misse Wande erhalten, durch die der Frost nicht ein-
dringen kdnne und aul3erdem dirfe das Lager nicht mit mehr als 100
Gefangenen belegt werden. Gleichzeitig informierte er insgesamt zehn
der Firmen, die bisher das Lager genutzt hatten, daR sie ihre Gefange-
nen nun in einem eigenen Lager unterbringen muf3ten - vorbildlich sei-
en hier die Baracken, die die Firma Feinpruf auf der Eiswiese und die
Firma Schneider & Co in Weende erstellt hatten. Die Gefangenen, die
beim Gaswerk beschaftigt waren, konnten dagegen im Lager bleiben.
Die Stadt trat daraufhin in erneute Verhandlungen mit der Stidhanno-
verschen Zeitung und mietete zu dem bereits von ihr genutzten Saal
und den beiden Raumen fur die Wachmannschaften noch den Schank-
raum (als Tagesraum fur die Gefangenen) und die dazugehdrige Ki-
che, die zum Waschraum umgebaut werden sollte. AuRerdem Uber-
nahm die Stadt auch noch zwei R&ume, in denen die Reichsbahn un-
abhangig vom stadtischen Kriegsgefangenenlager seit Juli 1940 ein
kleines Lager fur Tschechen und spatestens seit Oktober 1941 auch
fur Belgier unterhielt (die Wehrmacht stellte der Reichsbahn zum Aus-
gleich daflr zwei Baracken zur Verfiigung). In einem dieser Raume
sollte eine Krankenstube, im anderen eine Registrierstube fur die Ge-
fangenen eingerichtet werden. Im Keller war ein Luftschutzraum fir die
Wachmannschaften geplant. Die von Ludwig Btirger bis dahin noch
weiter betriebene Gastwirtschaft wurde am 1. Dezember 1942 ge-
schlossen (Burger erhielt von der Stadt fir seinen Verdienstausfall eine
monatliche Entschadigung von 250 RM). Einen Speisesaal behielt die
Sudhannoversche Zeitung als ERraum flr ihre eigenen Betriebsange-
horigen. Im Hause befanden sich demnach aul3er dem stadtischen Ge-
fangenenlager und dem von der Sidhannoverschen Zeitung genutzten
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kleinen Saal nur noch drei privat vermietete Wohnungen (auch Birgers
wohnten weiter im Haus). Der neue Mietvertrag wurde am 12. Juni
1943 geschlossen. Dabei stellte die stadtische Preisstelle fest, daf3 die
Sudhannoversche Zeitung in den vergangenen Jahren fur das gesamte
Objekt mehr als 1000 RM jahrlich tber die gesetzlich zulassige Miete
eingenommen hatte. Die Miete wurde daher drastisch gesenkt, und so
zahlte die Stadt trotz der erheblichen Erweiterung des Lagers nicht
sehr viel mehr als vorher fur den Saal allein. Eine Rickforderung ge-
genuber der Stidhannoverschen Zeitung scheint es allerdings nicht ge-
geben zu haben.

Mit dem Umbau hatte die Stadt spatestens im April 1943 begonnen,
doch ist aus den Akten nicht erkennbar, wann er abgeschlossen war.
Ab April 1943 verringerte sich auch, wie gefordert, die Belegzahl des
Lagers, doch wurde die festgelegte maximale Belegung von 100 Mann
erst Anfang 1944 erreicht. Die Zahl der Gefangenen stieg dann im Mai
1944 noch einmal auf durchschnittlich etwa 130, um dann ab Ende Au-
gust 1944 auf 70 abzusinken, woran sich bis Kriegsende nichts We-
sentliches anderte. Die von der Stadt anfanglich geflrchtete "Katastro-
phe einer Auflésung des Lagers" konnte also abgewendet werden.*

_t,",-?._-y-‘ T e L)
g L e e 2 ~ -

Das am 23. November 1944 zerstorte Lager Siltebeck (rechts hinten); im Vorder-
grund rechts das Gebaude der Stidhannoverschen Zeitung (bis 1933 Gottinger
Volksblatt); links am Rand der zerstorte Gasometer

Doch am 23. November 1944 wurde das Lager dann durch einen
Bombenangriff vollstandig zerstort. Bei diesem ersten gréferen Bom-
benangriff auf Gottingen, bei dem neben dem Maschmuihlenweg unter
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anderem auch Bomben in der Guterbahnhofsstraf3e, im Ludendorffring
(heute Kreuzbergring) und am Geismartor fielen und zum Teil erhebli-
chen Sachschaden anrichteten, gab es neun Tote. Darunter waren
auch vier der privaten Bewohner des Maschmiihlenwegs 14/16, er-
staunlicherweise jedoch mit grof3er Wahrscheinlichkeit keiner der
Kriegsgefangenen - und dies obwohl die Bomben am Abend gegen 20
Uhr fielen, das Lager also wahrscheinlich voll besetzt, und der Saal, in
dem die Kriegsgefangenen untergebracht waren, direkt getroffen wor-
den war. Zerstort wurde Ubrigens auch der dem Lager direkt gegen-
uberliegende Gasometer, so daf} von da an die Gasversorgung in Got-
tingen nur noch sehr eingeschrankt funktionierte.®®

e i

Baracken des Kriegsgefangenenlagers Lohberg

Wo die Gefangenen in den ersten Tagen nach der Zerstérung des La-
gers untergebracht waren, ist nicht bekannt. Wir wissen lediglich, dal3
sie ab 9. Dezember 1944 in zwei Baracken auf dem Lohberg unterge-
bracht wurden, die die Stadt gemeinsam mit einer dritten Waschbara-
cke schon ab 1. Februar 1944 zur "Unterbringung von Kriegsgefange-
nen bzw. von auslandischen Arbeitern" zusatzlich zu ihrem Lager
Sultebeck gemietet hatte. Leider gibt es keinerlei Hinweis in den Akten,
welche Zwangsarbeiter bis zum November 1944 in den Baracken un-
tergebracht waren und fur welche Betriebe sie arbeiteten. Dal schon
vor der Zerstorung des Lagers franzdsische Kriegsgefangene von
Sultebeck in das Barackenlager auf dem Lohberg verlegt worden wa-
ren, ist angesichts der oben abgedruckten Belegzahlen allenfalls ab
Juli oder August 1944 vorstellbar, in dem die Belegzahl des Lagers
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Siltebeck auf schlief3lich nur noch 70 Gefangene sank. Die Aufnahme-
kapazitat der beiden Baracken betrug gemessen an dem im
Ubergabeprotokoll vom 21. Januar 1944 aufgefiihrten Betten 68 Mann,
was in etwa der Abnahme der Belegzahlen im Lager Siltebeck ent-
spricht. Fur den 12. Dezember 1944 vermerkt ein entsprechendes
Ubergabeprotokoll dann 105 Betten bzw. Strohsécke, was dafiir
spricht, dal3 man fur die Aufnahme der ausgebombten Kriegsgefange-
nen aus dem Lager Siltebeck einfach zusatzlich Betten in die Bara-
cken stellte bzw. Strohsacke auf den Boden legte. Diese Uberlegungen
setzen allerdings voraus, dal3 die schon vor dem Bombenangriff ins
Lager Lohberg verlegten franzdsischen Kriegsgefangenen nicht in der
oben abgedruckten vom Goéttinger Ernahrungsamt fiir die Versorgung
mit Lebensmittelkarten aufgestellten Belegstatistik enthalten sind. Dies
ist allerdings meines Erachtens eher unwahrscheinlich, da diese Statis-
tik bei der Verlegung eines Teiles des Arbeitskommandos Sultebeck
sicher - wie ja auch nach der Zerstdrung des Lagers Siltebeck - ein-
fach weitergefihrt worden wére. Es bestehen daher nur zwei Mdglich-
keiten: Entweder wurde das stadtische Lager auf dem Lohberg bis zum
November 1944 nicht genutzt (was angesichts des allgemeinen
Raummangels auch wiederum sehr unwahrscheinlich ist) oder aber es
waren darin andere Zwangsarbeiter (wegen der Nahe zur Wehrmacht
wahrscheinlich wieder Kriegsgefangene, eventuell anderer Nationalitat)
untergebracht.®*

Bisher war bezogen auf den Einsatz in stadtischen Dienststellen oder
Betrieben nur von polnischen und franzésischen Kriegsgefangenen die
Rede. Dies entspricht der Chronologie des Zwangsarbeitereinsatzes,
nach der - abgesehen von den am Rande ebenfalls schon erwéhnten
Tschechen, die schon seit der Okkupation der Tschechoslowakei im
Marz 1939 unter zunehmend repressiver werdenden Konditionen in
Deutschland arbeiten muf3ten - bis zum Sommer 1940 nur polnische
Zwangsarbeiter und franzosische Kriegsgefangene im Deutschen
Reich zur Arbeit eingesetzt waren. Seit Sommer/Herbst 1940 bemihte
man sich aber auch um die Anwerbung ziviler Arbeiter aus Frankreich,
den Niederlanden, Belgien, Italien, Jugoslawien, Ungarn - kurz allen
befreundeten, abhangigen oder besetzten Landern West- und Stideu-
ropas. Dies jedoch zunachst mit nur wenig Erfolg. Lediglich im flami-
schen Teil Belgiens trafen die Anwerbungen auf gro3eres Interesse.
Nachdem im Mai 1942 erlassene verbesserte Behandlungsvorschriften
fur zivile sog. Westarbeiter einen ebenso geringen Effekt gezeitigt hat-
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ten wie die Ausdehnung der Anwerbungen auf das unbesetzte Frank-
reich, wurden im August 1942 die deutschen Behdrden in Frankreich,
Belgien und den Niederlanden angewiesen, auch in diesen Landern
entsprechende ZwangsmafRnahmen zu treffen: soll hei3en Einfiihrung
einer Meldepflicht, Arbeitsplatzwechsel nur mit Genehmigung, Strafen
bei Vertragsbruch, Umwandlung der Arbeitsvertrage, die zunachst
meist nur ein halbes Jahr gegolten hatten, in "unbefristete". Diese ers-
ten MalRnahmen trafen zun&chst vor allem diejenigen, die schon in
Deutschland arbeiteten. Doch im Januar 1943 wurde dann beispiels-
weise in den Niederlanden fur alle Manner im Alter zwischen 18 und 60
Jahren und fir unverheiratete Frauen zwischen 18 und 40 Jahren eine
Dienstpflicht - wie sie in Polen bereits seit drei Jahren bestand - einge-
fuhrt. Da die deutschen Arbeitsbehorden auch in den westlichen Lan-
dern bestimmte Rekrutierungszahlen zu erfillen hatte, bedeuteten die-
se neuen Regelungen, dal’ nun auch in Belgien, den Niederlanden und
Frankreich - zumindest in Einzelfallen - Arbeiter einfach von der Stral3e
weg fur den Arbeitseinsatz nach Deutschland deportiert wurden. Es
gab allerdings keine Razzien wie in Polen. Dies aber fuhrte dazu, daf3
sich immer mehr dienstverpflichtete Hollander oder Franzosen durch
Untertauchen der Arbeitsverpflichtung zu entziehen versuchten, so daf3
die Zahl der westlichen Zivilarbeiter verglichen mit dem Vorjahr sogar
zuriickging.®

Aus diesem Grund betrug die Zahl der in Deutschland arbeitenden Zi-
vilarbeiter aus West- und Stideuropa (insb. Jugoslawien und der
Tschechoslowakei) im November 1942 nur noch etwas tber 800 000,
wahrend es im September 1941 noch 1,3 Millionen gewesen waren.
Dazu kamen noch etwa 930 000 franzésische Kriegsgefangene und
uber 1,3 Millionen Polen - hier hatte man im Mai 1942 die Dienstver-
pflichtungsordnung verscharft und wieder GroRrazzien in Dérfern und
Stadten durchgefuhrt, um die Gestellungsbefehle zu erfillen. Insge-
samt arbeiten im November 1942 tber 4,6 Millionen Zwangsarbeiter in
Deutschland.

Von diesen 4,6 Millionen waren 1,6 Millionen sog. Ostarbeiter, die da-
mit - bis zum Ende des Krieges blieb dies unverandert - die grof3te
Gruppe von auslandischen Zwangsarbeitern in Deutschland stellten
und mit deren massenhafter Deportation der Zwangsarbeitereinsatz in
Deutschland seine eigentliche Dynamik erhielt.

Dabei hatte man nach dem Uberfall auf die Sowjetunion im Juni 1941
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zunéchst noch gar nicht an die Beschéaftigung sowjetischer Kriegsge-
fangener oder gar Zivilarbeiter gedacht und fur diese daher weder Un-
terkunft noch Transport noch Verpflegung organisiert. Die Folge war
ein (wissentlich in Kauf genommenes) Massensterben der sowijeti-
schen Gefangenen: 60 % der bis Ende 1941 in deutsche Gefangen-
schaft geratenen tber 3,3 Millionen sowjetischen Kriegsgefangenen
kamen ums Leben; 1,4 Millionen bereits vor Anfang September 1940.
Da aber spatestens im September 1941 endguiltig klar war, daf? dieser
Krieg nicht wie von der NS-Fuhrung gehofft ein Blitzkrieg werden wur-
de und da zudem der Arbeitskraftemangel im Reich so bedrohliche
Formen annahm, daf3 sich der Ruhrbergbau zum Vorreiter des Einsat-
zes sowjetischer Arbeitskrafte machte, genehmigten Hitler und Goéring
schlie3lich im November 1941 - gegen die rasse-ideologischen und
sicherheitspolitischen Bedenken von Parteifiihrung und SS - den Ein-
satz sowjetischer Kriegsgefangener und auch Zivilarbeiter. Zunachst
gingen die zustandigen Stellen allerdings davon aus, daf} das Arbeits-
krafteproblem angesichts der riesigen Gefangenenmassen nun gelost
sei. Doch dies war nicht der Fall, da schon zu viele Kriegsgefangene
umgekommen waren: Nur noch 400 000 sowjetische Kriegsgefangene
standen im Februar 1942 fiir den Arbeitseinsatz zur Verfiigung.*®

Am 2. Februar 1942 erliel3 das Reichssicherheitshauptamt daher die
sog. Ostarbeitererlasse, um dem nun unabwendbaren massenhaften
Einsatz sowjetischer Zivilarbeiter einen organisatorischen Rahmen zu
geben. Zugleich schuf man durch die Funktion eines "Generalbevoll-
machtigten fur den Arbeitseinsatz”, wozu der ehemalige Thiringer
Gauleiter Fritz Sauckel am 21. Méarz 1942 ernannt wurde, eine zentrale
Stelle zur Koordinierung und Intensivierung des gesamten Auslander-
einsatzes.

Mit der "Anwerbungskampagne" flr sowjetische Zivilarbeiter hatte man
schon vor den Erlassen im Winter 1941 begonnen. Doch mit Werben
hatte die Rekrutierungs- und Deportationspraxis der deutschen Ar-
beitsverwaltung in der Sowjetunion nichts mehr zu tun: Manner und
Frauen ab dem 15. Lebensjahr wurden direkt von der Stral3e wegge-
fangen und deportiert, Schiler und Schilerinnen aus den Schulen ge-
holt, ohne ihre Eltern zu benachrichtigen; wer sich versteckte und ge-
funden wurde, erhielt eine Prlgelstrafe; wer der Aufforderung zur Mel-
dung nicht nachkam, dessen Gehoft wurde niedergebrannt oder zur
Vergeltung auch das ganze Dorf, aus dem er stammte. Mit solchen
Methoden gelang es den deutschen Behoérden innerhalb kiirzester Zeit
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riesige Menschenmengen zur Arbeit nach Deutschland zu bringen. Al-
lein von April bis Dezember 1942 waren dies etwa 1,3 Millionen zivile
Arbeitskrafte - das sind wochentlich etwa 40 000 - je zur Halfte Manner
und Frauen. Das Durchschnittsalter lag bei etwa 20 Jahren, viele der
Deportierten waren aber erheblich jinger. Dartuber hinaus kamen 1942
noch etwa 450 000 sowjetische Kriegsgefangene nach Deutschland.®’

Von den 1,7 Millionen Zivilarbeitern und Kriegsgefangenen aus der
Sowjetunion, die Ende des Jahres 1942 in deutschen Betrieben be-
schaftigt waren, wurde der grof3te Teil nunmehr nicht mehr in der
Landwirtschaft, sondern in der Industrie eingesetzt, die seit der Umstel-
lung auf einen langen Abnutzungskrieg unter dem Druck stetig hoch-
geschraubter Produktionsanforderungen stand.®

Im Sommer 1944 erreichte der Arbeitseinsatz von Auslandern in
Deutschland mit 7,6 Millionen seinen H6hepunkt. Unter ihnen waren
auch 600 000 ltaliener zumeist Soldaten, die sich nach dem Sturz
Mussolinis im Juli 1943 geweigert hatten, auf deutscher Seite weiter-
zukampfen und dafir als sog. Militarinternierte in Arbeitslager im Deut-
schen Reich gebracht worden waren.

Zivile Westarbeiter waren bei stadtischen Behdrden oder Betrieben in
Gottingen nach unserem jetzigen Kenntnisstand nur in verschwindend
geringer Zahl eingesetzt.*> Abgesehen von einem zeitlich begrenzten
Noteinsatz Uberwogen, wie wir weiter unten sehen werden, eindeutig
"Ostarbeiter” und sowjetische Kriegsgefangene.

Doch sind fir das Betriebsamt drei auslandische Zivilarbeiter (hament-
lich) bekannt, die aus Westeuropa zur Arbeit nach Géttingen gebracht
wurden: So arbeitete ab 23. April 1942 ein Hollander fur das Betriebs-
amt als Kraftfahrer, ging aber am 20. Juni 1942 schon wieder in die
Niederlande zurtck.

Schon ab 27. Juli 1941 arbeitete auRerdem ein "russischer staatenlo-
ser Flichtling” ebenfalls als Kraftfahrer fur die Mullabfuhr, der aus Niz-
za stammte und Uber Dijon nach Deutschland gekommen war. Unter-
gebracht war er zwar zwischenzeitlich auch in dem "Polenlokal”
Maschmiuhle, doch bekam er wie ein "Westarbeiter" Ende 1943 Urlaub.
Diesen nutzte er fur eine Parisreise, von der er nicht mehr nach Gaéttin-
gen zurtickkehrte. Ein weiterer, der im Februar 1942 beim Betriebsamt
beschaftigten insgesamt drei auslandischen Arbeiter, ist uns nament-
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lich bekannt. Denn er wurde unter anderem dadurch auffallig, dal3 er
sich weigerte das vorgeschriebene Polenabzeichen (ein grol3es
schwarzes P auf weil3em Grund in einem auf die Spitze gestellten
schwarz umrandeten Quadrat) zu tragen, da er kein Pole, sondern Uk-
rainer sei. Ausweislich seiner Einwohnerkarte war er in Rawa geboren,
daRR zwar in Polen lag, aber zum Zeitpunkt seiner Geburt noch zu Rul3-
land gehdrte. Da auch er aus Frankreich zum Arbeitseinsatz nach
Deutschland gekommen war, entschied die Gottinger Kriminalpolizei,
dal} er - selbst wenn er polnischer Abstammung wére - zum Tragen
den Polenabzeichens nicht verpflichtet sei. Wie der oben genannte
"russische staatenlose Fluchtling” war auch er am 24. Juli 1941 in Got-
tingen eingetroffen, beide waren in Dijon (also nicht in ihren Heimat-
stadten) an zwei aufeinanderfolgenden Tagen registriert worden und
beide waren anfanglich auch gemeinsam zunéchst bei einem Maler-
meister in der Wiesenstral3e 22 und anschliel3end in der Gastwirtschaft
Meyer im Papendiek untergebracht. Vielleicht handelte es sich dabei
um einen Zufall, vielleicht kannten sich aber beide auch schon aus
Frankreich und auch eine gemeinsamschatftliche freiwillige Meldung
zum Arbeitseinsatz in Deutschland ist nicht auszuschlie3en. Beide gal-
ten den deutschen Behorden einerseits als Polen bzw. Ukrainer und
andererseits als "Westarbeiter", die keiner Kennzeichnungspflicht un-
terlagen und Anspruch auf Urlaub hatten. Auch der letztgenannte Exil-
ukrainer war im Ubrigen wahrscheinlich nur bis 1943 bei der Millab-
fuhr. Denn in einer Statistik des Betriebsamts sind fir den 1. Juni 1943
nur noch zwei "zivile Auslander" aufgefuhrt, die uns beide namentlich
bekannt sind:

Es handelte sich um zwei polnische Landarbeiter, die ab dem 25. Méarz
1943 beim Betriebsamt arbeiteten, wo sie - so ist es jedenfalls in ihrer
Einwohnermeldekarte eingetragen - auch wohnten. Da sie beide aus
demselben Dorf stammten und am selben Tag in Géttingen eintrafen,
kann man wohl davon ausgehen, dal sie das Opfer derselben Rekru-
tierungsmalRnahme geworden waren, die wahrscheinlich ihr gesamtes
Dorf betroffen hatte.

Wenn die statistischen Angaben stimmen, waren diese beiden Polen
abgesehen von oben erwéahnten sechs Kriegsgefangenen die einzigen
auslandischen Zwangsarbeiter, die 1943 fir das Betriebsamt arbeite-
ten und dies - wenn die Eintragungen auf der Einwohnermeldekarte
zuverlassig sind - bis Kriegsende. Am 1. Juni 1942 waren in eben die-
ser Statistik vier "zivile Auslander" aufgefuhrt gewesen (drei davon sind
uns - wie oben dargelegt - namentlich bekannt, bei einem weiteren
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handelte es sich wahrscheinlich auch um einen Polen); fur den 1. Juni
1944 nennt die Statistik drei "zivile Auslander", doch umfalite diese
letzte Statistik diesmal auch den Schlachthof und das Bauamt, so daf3
die Zuordnung fur 1944 nicht ganz eindeutig ist. Durchschnittlich jeden-
falls waren in den Jahren von 1941 bis 1944 beim Betriebsamt drei "zi-
vile Auslander" beschaftigt.**

5 Namen; aus Datenschutzgrinden hier nicht abgedruckt

In den Gas- und Wasserwerken arbeiteten abgesehen von den franz6-
sischen Kriegsgefangenen nach jetzigem Kenntnisstand tberhaupt
keine aus Westeuropa stammende auslandischen Arbeiter, dafur ab
Mai oder Juni 1941 elf (hamentlich bekannte) Polen und ab spatestens
1943 eine unbekannte Zahl von "Ostarbeitern".

Zunachst waren die Polen von der Goéttinger Baufirma Schénewolf, die
in Gieboldehausen ein Lager unterhielt, wieder nur "leihweise" zur Ver-
fugung gestellt worden, kamen dann aber ab 27. Juni 1942 dauerhaft
zu den Gas- und Wasserwerken. Dazu ist anzumerken, dal3 die (voru-
bergehende) Beschaftigung von Arbeitern der Firma Schonewolf bei
den Gas- und Wasserwerken nicht vom Ausléndereinsatz abhangig
war, sondern schon eine langere Tradition hatte: Denn spatestens ab
1938, eventuell aber auch schon friher hatten Arbeiter von Schonewolf
regelmafig Tagelohnarbeiten bei den Gas- und Wasserwerken verrich-
tet, und auch andere Baufirmen, wie insbesondere die Baufirma Au-
gust Drege oder auch die Baufirma Walter Gartner "verliehen" schon
vor dem Krieg Uber Monate hinweg Arbeiter an die stadtischen Gas-
und Wasserwerke, die nur so dem schon damals herrschenden Mangel
an Arbeitskraften begegnen konnten. Letzteres wurde allerdings vom
Rechnungshof, dem die "geliehenen” Arbeiter zu teuer erschienen, be-
zweifelt, da - so der Rechnungshof in einem Bericht vom August 1939 -
etwa im Bauamt noch Arbeitskrafte zur Verfligung stiinden. Es ist da-
her nicht auszuschlie3en, dal3 diese Form der Zusammenarbeit auch
eine Protegierung der betroffenen Firmen darstellte, die im Ubrigen
auch (wovon noch die Rede sein wird) haufig mit stadtischen Bauauf-
trdgen bedacht wurden.

Bei der dauerhaften Uberstellung der Polen, die bis dahin offenbar von
Gieboldehausen taglich nach Goéttingen hatten gebracht werden mus-
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sen, an die Gas- und Wasserwerke im Juni 1942 mdgen im tbrigen
auch Probleme bei der Lagerunterbringung der Polen in
Gieboldehausen eine Rolle gespielt haben: Das Schulgebaude in
Gieboldehausen war namlich im Mai 1942 fur Lazarettzwecke be-
schlagnahmt worden, so dal3 die Schule in ein Geb&ude ausweichen
mul3te, in dem bisher Polen untergebracht waren. Die meisten der in
Gieboldehausen untergebrachten Polen arbeiteten in der Landwirt-
schaft und wurden daher auf die sie beschéaftigenden Landwirte verteilt,
und die ebenfalls dort untergebrachten Polen der Firma Schénewolf
kamen eben zu den Gas- und Wasserwerken nach Gottingen. Ob wirk-
lich alle elf Polen dauerhaft bei den Gas- und Wasserwerken blieben,
ist nicht bekannt. Abgesehen von dem Vermerk am 27. Juni 1942, daf3
die von Schonewolf gestellten "Leute" nun dem Gas- und Wasserwerk
"endgultig Uberwiesen" werden, gibt es in den Akten lediglich noch eine
Notiz, nach der zwei der Aufgefuhrten (Brider) ab 29. Juni 1942 in ei-
ner Ziegelei eingesetzt werden sollten, mit dem Zusatz, dal3 sie aber
lieber im Gaswerk bleiben wollten. Ob diesem Wunsch entsprochen
wurde, ist nicht vermerkt.

Untergebracht waren die elf Polen wie die ersten polnischen Zwangs-
arbeiter in Géttingen im Lager Keim, Maschmihlenweg 50, von dem
die Ortspolizei im Juli 1942 feststellte, daf3 es vollig verwanzt sei. Keim
gab daraufhin an, im September eine neue Baracke aufstellen zu wol-
len, was ihn allerdings vor allem davon entband, sofort eine grindliche
Reinigung des Lagers vornehmen zu missen. Ob die Baracke wirklich
aufgestellt wurde, ist nicht bekannt. Verpflegt wurden die Polen wie die
Zwangsarbeiter bei Keim im Gasthaus Maschmiuhle (Maschmiihlenweg
62 , Gastwirt Sieburg), das das einzige fur Polen freigegebene Lokal in
Gottingen war.*

11 Namen; aus Datenschutzgriinden hier nicht abgedruck
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Gastwirtschaft Maschmuhle, Maschmihlenweg 62, undatierte Aufnahme

Von den 1943 bei den Gas- und Wasserwerken eingesetzten Ostarbei-
tern, die sehr wahrscheinlich in dem grof3ten Ostarbeiterlager Gottin-
gens auf dem Schitzenplatz untergebracht waren, wissen wir nur
durch einen bemerkenswerterweise lobenden Hinweis in einem Be-
richt, den die Gas- und Wasserwerke am 3. September 1943 fir eine
nach dem Krieg zu verfassende Kriegschronik schrieben. Darin heif3t
es: "Es ist [...] gerechterweise zu vermerken, dal3 sich auch die zur Ar-
beit herangezogenen Auslander, franzésische Kriegsgefangene sowohl
wie "Ostarbeiter" zum Uberwiegend gro3ten Teil als zuverlassig und
fleiRig erwiesen haben."*

Obwohl das stadtische Bauamt das Kriegsgefangenenlager Siltebeck
verwaltete und daher fihrend bei der Organisation des Auslanderein-
satzes fir die Stadt tatig war (allerdings scheint es in Goéttingen nicht
wie etwa in Hannover zur Einrichtung einer zentralen stadtischen Stelle
zur Koordination des Auslandereinsatzes gekommen zu sein), wurde
das Bauverwaltungsamt trotz wiederholter dringender Antrage bei der
Zuweisung von Kriegsgefangenen oder anderen auslandischen
Zwangsarbeitern jahrelang nicht berlcksichtigt.
Nachdem sich die Hoffnungen vom Mai 1940 auf die Zuweisung von
1000 Kriegsgefangenen, die nach Gnades Vorstellungen ja vor allem
Im Stral3enbau eingesetzt werden sollten, zerschlagen hatten, gelangte
selbst eine Bedarfsmeldung des Bauamtes vom Februar 1941 fir 50
franzosische Kriegsgefangenen aus dem stadteigenen Kriegsgefange-
nenlager noch nicht einmal in das Stadium eines offiziellen Antrags
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beim Arbeitsamt. Dies zeigt noch einmal eindrticklich die Grenzen des
stadtischen Einflusses beim Auslandereinsatz: Die Stadt betrieb zwar
das Kriegsgefangenenlager und machte damit langfristig sogar Ge-
winn, aber sie konnte nicht Gber Einsatz und Zuweisung der dort unter-
gebrachten Kriegsgefangenen entscheiden. Dies oblag allein dem Ar-
beits- bzw. Landesarbeitsamt unter Beteiligung der Kriegsgefangenen-
stammlager. Es handelte sich daher bei der Zuweisung von Gefange-
nen aus dem Lager Siltebeck an private Gottinger Betriebe auch nicht
etwa um ein "leihweises" Uberlassen "stadteigener" Kriegsgefangener
(wie wir dies umgekehrt etwa bei den der Firma Schonewolf zugewie-
senen Polen aus Gieboldehausen gesehen haben, was ebenfalls nur
mit Zustimmung des Arbeitsamtes moglich gewesen war), sondern um
eine unabhangig von der Stadtverwaltung vom Arbeitsamt vorgenom-
mene Zuweisung.**

Doch gab es noch eine andere Gruppe von Zwangsarbeitern, von de-
nen bisher nicht die Rede war: und zwar die deutschen Juden. Der
Zwangsarbeitseinsatz deutscher Juden entwickelte sich aus dem
schon der Weimarer Arbeits- und Flrsorgegesetzgebung bekannten
Prinzip der Pflichtarbeit fur unterstitzungsbedirftige Erwerbslose und
entfaltete seine besondere Dynamik mit fortschreitender Verfolgung
und insbesondere der systematischen Verdrangung der deutschen Ju-
den aus dem Erwerbsleben ab Ende 1938. Dabei spielten neben ver-
folgungs- und sozialpolitischen Motiven (insbesondere der Entlastung
der kommunalen Kassen von Unterstitzungsleistungen fiir erwerbslo-
se Juden) auch damals schon arbeitsmarktpolitische Grtinde eine be-
deutende Rolle. Denn trotz rigider Ausschopfung aller Ressourcen fehl-
ten Ende 1938 in Deutschland rund eine Million mannlicher Arbeitskraf-
te vor allem fur zentrale Rustungsvorhaben und Bauten der Infrastruk-
tur, da damals wegen Devisenmangels Auslander nur beschrankt an-
geworben werden konnten. Zehntausende judische Arbeitslose stellten
daher eine profitable Groéf3e in den arbeitsmarktpolitischen Kalkulatio-
nen der Nationalsozialisten dar, insbesondere mit Blick auf die vielfalti-
gen Baumalinahmen, die ungelernte Krafte erforderten. Aus diesen
Grinden ordnete der Prasident der Reichsanstalt flir Arbeitsvermittiung
und Arbeitslosenversicherung, Friedrich Syrup, am 20. Dezember 1938
den geschlossenen Arbeitseinsatz (soll heil3en den Einsatz in geson-
derten Kolonnen getrennt von anderen Arbeitern) fur erwerbslose und
wohlfahrtsunterstitzte Juden an. Mit Erlal3 des Reichsinnenministers
vom 10. Januar 1939 wurden dann alle Birgermeister und Landrate
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aufgefordert, geeignete BaumalRnahmen der 6ffentlichen Hand fur den
Kolonneneinsatz von Juden zu melden. Obwohl die Stadt Goéttingen
bereits am 7. Dezember 1938 die judische Gemeinde in Géttingen da-
raber informierte, dald das Wohlfahrtsamt in Zukunft die in Gottingen
wohnenden Juden nicht mehr unterstitzen wirde und damit eine Rei-
he Gottinger Juden zwang, sich "freiwillig" bei Baufirmen zu verdingen,
gab es in Gottingen zunéchst noch keinen systematischen Kolonnen-
einsatz von Juden.

Allgemein zeichnete sich jedoch schon ab Sommer 1939 eine informel-
le Ausweitung des Arbeitseinsatzes auch auf nicht-unterstutzte Juden
aus, die dazu fuhrte, dafd in manchen Stadten die judischen Gemein-
den aufgefordert wurden, ganze vorher festgelegte Kontingente fur den
Arbeitseinsatz zu stellen. Wenige Tage vor Kriegsbeginn muf3ten dann
alle Juden zwischen finf und 70 Jahren die Formulare der Volkskartei
ausfillen, was es dem NS-Staat ermdglichte, fur einen umfassenden
Zwangsarbeitereinsatz jederzeit auf die ja nicht wehrpflichtigen Juden
zurickgreifen zu kdnnen. Nachdem in den ersten Kriegsmonaten nach
wie vor insbesondere die Baubranche von den billigen Arbeitskraften
profitierte, wurden ab Mai/Juni 1940 Juden (und Jidinnen) auch in
groRerem Mal3stab in der RUstungsindustrie eingesetzt. Mit einem Er-
lalR Syrups vom 4. Méarz 1941, in dem er (gar nicht speziell auf Juden
bezogen) die Arbeitsverwaltungsbehérden allgemein ermachtigte, "bei
der Durchfuhrung kriegswirtschaftlich notwendiger Arbeitsmal3nahmen
Einwendungen bevélkerungs-, volkstums- und rassepolitischer Art" zu
ignorieren, kam es zu einer neuen Welle von Zwangsrekrutierungen,
die diesmal auch die Géttinger Juden traf.*

Denn auf Antrag des Stadtbauamts wurden Géttinger Juden ab Marz
1941 in einer "Judenkolonne” zur Beseitigung von Hochwasserscha-
den bei der Baufirma August Drege eingesetzt und gehdrten damit zu
den vielen judischen Zwangsarbeitern, die den Unternehmen aufgrund
eines von Kommunen, Landern oder vom Staat ausgeschriebenen
Bauauftrags von den Arbeitsamtern als billige Arbeitskrafte zur Verfi-
gung gestellt wurden. Der Oberbirgermeister fungierte dabei als Bau-
herr, die Firma Drege war die ausfihrende Firma und hatte auch die
Aufsicht Uber die eingesetzten Juden, weshalb die Stadtverwaltung in
einer Aktennotiz vom 1. August 1941 auch feststellte, dafl3 sie mit der
Beschaftigung der Juden "unmittelbar” nichts zu tun habe. Nun fuhrte
das Gottinger Bauamt aber nur in den seltensten Falle stadtische Bau-
vorhaben selbst durch, sondern beauftragte damit in aller Regel Privat-
firmen. Die beim Einsatz der Juden praktizierte Zusammenarbeit mit
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einer privaten Baufirma war also fur den gesamten Zwangsarbeiterein-
satz durch das Bauamt kennzeichnend: Der Zwangsarbeiter wurden
dabei immer von der Stadtverwaltung selbst beantragt und - wenn das
Bauvorhaben als dringlich und kriegswichtig anerkannt worden war -
nur aufgrund dieses Antrags zugewiesen. Da die private Bautatigkeit
wahrend des Krieges weitgehend zum Erliegen kam, waren die ausfiih-
renden Baufirmen auf diese kommunalen (oder staatlichen) Auftrage
und die ihnen auf diese Weise zugewiesenen Arbeitskrafte angewie-
sen.*

Die Bauanzeige des Bauamts zur "Beseitigung der durch das Hoch-
wasser der Leine am 4. u. 5.11. 1940 entstandenen Schéden" datiert
vom 29. Marz 1941 und enthalt bei den "am Bauvorhaben zur Zeit an-
gesetzten Arbeitskrafte” unter der Rubrik "auslandische Arbeiter" den
Eintrag: "Juden 14". Diese arbeiteten zum Teil schon seit mehreren
Wochen an der Dammbruchstelle zwischen Leine und Flite, wo zu-
nachst eine eiserne Spundwand mit Uberfallwehren eingesetzt werden
muf3te und anschlieBend gré3ere Erd- und Betonierungsarbeiten not-
wendig waren. Da vier weitere Juden im Juni 1941 und einer sogar erst
im Marz 1942 der Kolonne zugewiesen wurden, arbeiteten insgesamt
19 Géttinger Juden als Zwangsarbeiter an der Beseitigung dieser
Hochwasserschaden. Bis auf zwei Ausnahmen hatten alle auch in den
Jahren zuvor bereits entweder bei Drege oder anderen Goéttinger Bau-
firmen oder aber in einer Gartnerei gearbeitet. Inwieweit es sich auch
dabei um "angeordnete" Zwangsarbeit gehandelt hat, ist den Akten
nicht zu entnehmen.

Auch der Lehrer der judischen Gemeinde Heinz Junger, der noch bis
Ostern 1941 einen reduzierten Schulbetrieb fir die in Géttingen ver-
bliebenen judischen Kinder aufrecht erhalten hatte und daher bis zu
diesem Zeitpunkt zunachst von Zwangsarbeit verschont geblieben war,
arbeitete zunachst in einer Gartnerei. Erst am 18. Marz 1942 wurde
auch er der "Judenkolonne" bei Drege zugewiesen. Er arbeitete dort
nur insgesamt drei Tage. Denn am 20. Marz 1942 wurden die zu die-
sem Zeitpunkt nur noch 15 Méanner der Kolonne (drei war inzwischen
wegen der Schwere der Arbeit als krank entlassen worden, einer hatte
Gottingen verlassen) nach Hause geschickt, um am 26. Marz 1942
gemeinsam mit insgesamt 89 [richtig 79 — C.T. 11.10.2011] Géttinger
Juden in die Ghettos oder Vernichtungslager nach Osteuropa depor-
tiert zu werden. Niemand aus diesem Transport (iberlebte.*’
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Die Gottinger Juden, die der "Judenkolonne" bei der Baufirma Drege
angehorten:

- Barnal3, Hans, geb. 3.3.1907 (andernorts 3.7.1907), am 26.3.1942 Uber
das Sammellager Hannover-Ahlem und das Durchgangslager Trawniki bei Lublin
in das Warschauer Ghetto deportiert, vom 3.6.1941 bis 20.3.1942 bei Drege,
vorher in der Géartnerei Hermann Starke

- Blach, Leopold, geb. 24.12.1891, am 26.3.1942 deportiert, unbekannt
verschollen, vom 3.3.1941 bis 20.3.1942 bei Drege

- Jacobi, Kurt, geb. 22.2.1914, am 26.3.1942 Uber das Sammellager Han-
nover-Ahlem in das Warschauer Ghetto deportiert; vom 14.3.1941 bis 20.3.1942
bei Drege, vom 17.4. bis 24.5.1939 und 3.7. bis 31.7.1939 bei der Baufirma Lud-
wig Avenarius

- Jacobs, Arno, geb. 17.4.1883, am 26.3.1942 iber das Sammellager
Hannover-Ahlem und das Durchgangslager Trawniki bei Lublin in das Warschau-
er Ghetto deportiert, vom 3.6.1941 bis 20.3.1942 bei Drege, vorher in der Gartne-
rei Ernst Lange

- Jacobs, Julius, geb. 27.3.1890, nach Polen deportiert und dort verschol-
len, vom 3.3. bis 3.11.1941 bei Drege, dann krank entlassen; vom 10.1. bis
21.1.1939 und 30.11. bis 21.12.1939 auch schon bei Drege; 30.9. bis 7.10.1936
und 17.1. bis 19.3.1938 bei Avenarius, "freiwillig entlassen"

- Junger, Heinz, geb. 10.6.1890 , am 26.3.1942 Uber das Sammellager
Hannover-Ahlem und das Durchgangslager Trawniki bei Lublin in das Warschau-
er Ghetto deportiert, vom 18.3. bis 20.3.1942 bei Drege, vorher in der Gartnerei
Florentin Koch, bis Ostern 1941 Leiter der jldischen Schule

- Léwenstein, Alfred, geb. 1.5.1904, am 26.3.1942 deportiert, unbekannt
verschollen, vom 4.6.1941 bis 20.3.1942 bei Drege, vorher Gartnerei Florentin
Koch

- Léwenstein, Karl, geb. 27.7.1899, am 26.3.1942 in das Warschauer
Ghetto deportiert, vom 27.10.1939 bis 20.3.1942 durchgehend bei Drege

- Meininger, Kurt, geb. 15.11.1894, am 26.3.1942 (iber das Sammellager
Hannover-Ahlem und das Durchgangslager Trawniki bei Lublin in das Warschau-
er Ghetto deportiert, vom 3.4.1941 bis 9.7.1941 bei Drege, dann krank entlas-
sen, vorher Gartnerei Ernst Lange

Alfred Léwenstein Kurt Meininger
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- Meyerstein, Arnold, geb. 5.4.1908, ging im Juni 1941 nach Berlin, wurde
von dort nach Auschwitz deportiert, vom 20.2.1941 bis 14.6.1941 bei Drege,
dann krank entlassen, vom 19.3. bis 22.4.1936 und 13.5. bis 3.7.1936 bei Avena-
rius, "freiwillig entlassen”

- Meyerstein, Hugo, geb. 4.4.1891, am 26.3.1942 uber das Sammellager
Hannover-Ahlem und das Durchgangslager Trawniki bei Lublin in das Warschau-
er Ghetto deportiert, vom 3.3.1941 bis 20.3.1942 bei Drege, vom 5.3. bis
22.5.1937 bei Firma Avenarius, "freiwillig entlassen”

- Meyerstein, lwan, geb. 28.6.1885 , am 26.3.1942 Uiber das Sammellager
Hannover-Ahlem und das Durchgangslager Trawniki bei Lublin in das Warschau-
er Ghetto deportiert, vom 15.1.1941 bis 20.3.1942 bei Drege, vorher im Bauge-
schéft Gebr. Schitte Wuppertal, Baubiiro Hagenweg in Géttingen

- Meyerstein, Leopold, geb. 5.12.1892, am 26.3.1942 (ber das Sammel-
lager Hannover-Ahlem und das Durchgangslager Trawniki bei Lublin in das War-
schauer Ghetto deportiert, vom 12.1. bis 20.3.1942 bei Drege, vorher auch schon
bei Drege und zwar vom 15.8. bis10.11.1938 (wahrscheinlich unterbrochen durch
Inhaftierung nach der Reichspogromnacht) und vom 13.2.1939 bis 21.7.1940

- Meyerstein, Moritz, geb. 1.11.1888 in Bremke, am 26.3.1942 (ber das
Sammellager Hannover-Ahlem und das Durchgangslager Trawniki bei Lublin in
das Warschauer Ghetto deportiert, vom 5.2.1940 bis 20.3.1942 durchgéngig bei
Drege

- Meyerstein, Siegfried, geb. 15.6.1888 in Bremke, am 26.3.1942 Uber das
Sammellager Hannover-Ahlem und das Durchgangslager Trawniki bei Lublin in
das Warschauer Ghetto deportiert, vom 29.7.1940 bis 20.3.1942, vom 4.3. bis
4.6.1937 bei Avenarius, "freiwillig entlassen”, auch schon vorher (ab November
1936) und auch danach wieder bei verschiedenen anderen Baufirmen tatig

- Meyerstein, Walter, geb. 26.1.1920, am 26.3.1942 Uber das Sammella-
ger Hannover-Ahlem und das Durchgangslager Trawniki bei Lublin in das War-
schauer Ghetto deportiert, vom 30.6.1941 bis 20.3.1942 bei Drege, vorher auch
schon bei Drege und zwar vom 12.7.1938 bis 10.11.1938 (wahrscheinlich unter-
brochen durch Inhaftierung) und vom 23.1.1939 bis 22.3.1939

- Neuhaus, Gustav, geb. 5.7.1884, am 26.3.1942 Uber das Sammellager
Hannover-Ahlem und das Durchgangslager Trawniki bei Lublin in das Warschau-
er Ghetto deportiert, vom 4.3.1940 bis 20.3.1942 durchgangig bei Drege

- NuRbaum, Isidor, geb. 16.6.1887, am 26.3.1942 (iber das Sammellager
Hannover-Ahlem und das Durchgangslager Trawniki bei Lublin in das Warschau-
er Ghetto deportiert, vom 22.7.1938 bis 20.3.1942 (unterbrochen nur fur die Zeit
vom 12.11.1938 bis 10.1.1939, wahrscheinlich durch eine Inhaftierung nach der
Reichspogromnacht) durchgéngig bei Drege

- Plaut, Isfried, geb. 27.12.1908, am 26.3.1942 iber das Sammellager
Hannover-Ahlem und das Durchgangslager Trawniki bei Lublin in das Warschau-
er Ghetto deportiert, vom 20.2.1941 bis 20.3.1942 bei Drege, arbeitete vorher bei
der Firma Késter im StraRenbau®

Am 27. Marz 1942, einen Tag nach der Deportation der Géttinger Ju-
den, vermerkte das Bauamt in einer Aktennotiz lakonisch: "Die bisheri-
gen Arbeitskrafte fur die Arbeiten am Wehr (Juden) sind nicht mehr in
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Gottingen. Die Fa. Drege hat z. Zt. andere Arbeitskrafte nicht zur Ver-
fugung". Doch nur einen weiteren Tag spater hatte Stadtbaudirektor
Otto Frey durch seine personliche Vermittlung erreicht, daf3 das Hee-
resbauamt "dem Stadtbauamt fur die Arbeiten am Wehr in der Fllte
(Fa. Drege)" zehn sowjetische Kriegsgefangene zur Verfugung stellte,
die ihre Arbeit am 8. April 1942 aufnahmen.

Dies ist insofern bemerkenswert, weil noch im August 1941 ein Antrag
des Tiefbauamtes auf Zuweisung von 70 sowjetischen Kriegsgefange-
nen fur den geplanten zweiten Bauabschnitt bei der Beseitigung der
Hochwasserschaden an Leine und Flite mit der Begriindung abgelehnt
worden war, daf auf absehbare Zeit ein "Russeneinsatz" nur bei der
Wehrmacht in Frage komme. Und auf den etwa zeitgleich wieder von
Oberbiurgermeister Gnade entwickelten Plan, (diesmal nur) 500 sowje-
tische Kriegsgefangene aus dem Lager Fallingbostel anzufordern, hat-
te ihm das Arbeitsamt geantwortet: "Russen werden zunéchst als fana-
tische Bolschewisten angesehen und durfen mit keinen anderen Ge-
fangenen oder Arbeitern zusammengebracht werden.” Gnade nahm
daraufhin Abstand von seinem Plan. Doch inzwischen hatte man, wie
oben in der allgemeinen Ubersicht tiber die Entwicklung des Zwangs-
arbeitereinsatzes in Deutschland dargestellt, diese rasse-ideologischen
Bedenken fallengelassen, und so stand dem uneingeschrankten Zugriff
auf sowjetische Kriegsgefangene nichts mehr entgegen. Fir 1,30 RM
pro Mann und Tag uberlie3 die Wehrmacht dem Tiefbauamt die zehn
sowjetischen Gefangenen, die jeden Morgen um 7 Uhr vom Lager
Lohberg aus abmarschierten und dann mindestens, wie es in der Ver-
einbarung zwischen Wehrmacht und Stadtbauamt hiel3, acht Stunden
auf der Baustelle an der Leine arbeiteten. Die Verpflegung wurde vom
Lager Lohberg gestellt, doch schlug das Heeresbauamt der Stadtver-
waltung immerhin vor, den Gefangenen "eine kleine zuséatzliche Ver-
pflegung zu geben (Kartoffeln u.a.)" - was noch einmal sowohl auf die
Schwere der zu leistenden Arbeit (insbesondere angesichts des allge-
mein sehr schlechten kérperlichen Zustands der sowjetischen Kriegs-
gefangenen) als auch auf die generell unzureichende Ernahrung spe-
ziell fiir die Zwangsarbeiter aus Osteuropa verweist.*°

Die sowjetischen Kriegsgefangenen vom Heeresbauamt arbeiteten nur
zehn Tage fur das Tiefbauamt. Bereits am 18. April 1942 wurden sie
abgezogen, um aul3erhalb Gottingens in der Landwirtschaft eingesetzt
zu werden. Ein daraufhin am 15. Mai gestellter Antrag auf die Zuwei-
sung von 25 sowjetischen Kriegsgefangenen zur Weiterfihrung der
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Arbeit wurde vom Arbeitsamt abgelehnt. Diesmal allerdings nicht aus
ideologischen Grinden, sondern weil nach einem neuen Erlaf des
Reichsministers der Arbeit vom 27. Marz 1942 "Wehrbau" aus der
Dringlichkeitsliste kriegswichtiger Projekte gestrichen worden war.
Schon bei Kriegsbeginn hatte Hitler befohlen, alle Wasser- und Deich-
bauten zurtickzustellen, und Goring hatte samtliche Bauvorhaben
strengstens auf ihre Kriegswichtigkeit Uberprifen lassen. Die Gottinger
Stadtverwaltung entsprach daher nicht nur bei ihrem Antrag auf 1000
franzosischen Kriegsgefangene im Mai 1940 oder auf die 500 ebenfalls
fur den StraRenbau vorgesehenen sowjetischen Kriegsgefangenen im
August 1941, sondern auch bei einem zuvor im Mai 1941 entwickelten,
sehr viel realistischerem Plan zum Einsatz von 40 Polen "fur Strassen-
bau, Strassenunterhaltung, Kanalisation, Erdarbeiten, Gleisbau, Was-
serbau, Beseitigung von Hochwasserschaden" nicht den an die Ge-
nehmigung von Bauprojekten gestellten Anforderungen. Diese im Juni
1941 beantragten Polen hatte man tbrigens wieder bei Keim unter-
bringen und offensichtlich gemeinsam mit den Juden bei der Beseiti-
gung der Hochwasserschaden einsetzen wollen: In einer Aktennotiz
vom 16. Mai 1941 wurde deshalb darauf hingewiesen, dal3 Polen und
Juden auf keinen Fall gemeinsam untergebracht werden dtrften (was
in Gottingen auch nicht geplant war), da schon auf der Baustelle
Schwierigkeiten beim Zusammentreffen von Polen und Juden erwartet
wurden. Diese Sorge war, wie gesagt, unbegrindet, denn die Zuwei-
sung dieser Polen erfolgte ebensowenig wie spater die der sowjeti-
schen Kriegsgefangenen. Nach Beendigung der Betonierungsarbeiten
im Juli 1942 sah sich das Tiefbauamt daher gezwungen, die endgiltige
Beseitigung aller Hochwasserschéaden bis nach dem Krieg zurtickzu-
stellen.®

Ohne Frage kriegswichtig waren dagegen Luftschutzmaflinahmen, und
so konnte das Stadtbauamt 1942 fir den Bau eines Staubeckens im
Ebertal, mit dem tbrigens wieder die Firma August Drege beauftragt
worden war, auf sowjetische Kriegsgefangene zurtckgreifen, die
hdchst wahrscheinlich aus dem Lager Lohberg stammten und wieder
von der Wehrmacht zur Verfiigung gestellt worden waren. Denn am 22.
Oktober 1942 notierte Stadtbauinspektor Krauspe, dal die Kriegsge-
fangenen "uns" (!) jetzt weggenommen worden seien und die noch
ausstehenden Arbeiten voraussichtlich von Soldaten fertiggestellt wir-
den. Ob dies wirklich geschah, ist den Akten nicht zu entnehmen. Aber
ein Jahr spater, im September 1943, wurden von der Wehrmacht tat-
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sachlich fur drei Wochen mehrere hundert (in der ersten Woche 520, in
der zweiten 320 und in der dritten Woche 265) Soldaten gestellt, die in
der Stadt Deckungsgraben aushoben.

Dies fiel zusammen mit einer allgemeinen Intensivierung von Luft-
schutzbaumafinahmen im Jahre 1943 und konfrontierte das Gottinger
Bauamt deshalb noch einmal verstarkt mit dem Problem des Arbeits-
kraftemangels. Da die Soldaten ab Oktober 1943 nicht mehr zur Verfu-
gung standen und sich auch die Hoffnung auf Zuweisung von kriegsge-
fangenen ltalienern zerschlagen hatte, verfiel man im Stadtbauamt auf
die Idee, dal3 doch die Haftlinge in den Gefangnissen ein bisher unge-
nutztes Arbeitskraftepotential darstellten. Dies war insofern nicht un-
gewohnlich, als die Stadtverwaltung selbst nachweislich zwischen En-
de Oktober 1942 und April 1943 gelegentlich Gefangene aus dem Got-
tinger Polizeigefangnis an Privatpersonen oder auch Kaufleute fur den
Preis von 0,61 RM pro Stunde fur Garten- oder Aushilfsarbeiten "ver-
mietet" hatte.>

Trotz sicherheitstechnischer Bedenken auf seiten der Gefangnisleitung
erreichte das Stadtbauamt nun im Oktober 1943, daf? auch das Ge-
richtsgefangnis dort inhaftierte Gefangene zum Arbeitseinsatz im Luft-
schutzbau zur Verfugung stellte. Fir die Bewachung der ursprtinglich
nur zehn, dann aber durchschnittlich 18 Gefangenen, die ab 18. Okto-
ber 1943 zuné&chst beim Bau einer neuen Unterkunft fiir die Luftschutz-
leitung und dann beim Ausheben von Deckungsgraben eingesetzt wa-
ren, wurden zwei Polizeibeamte abgestellt und diesen ein weiterer Be-
amter zur Seite gestellt, nachdem am 9. November 1943 tatsachlich
wie beflrchtet ein Gefangener geflohen war. Fir jeden Gefangenen
zahlte die Stadtverwaltung pro Tag 4, - RM an die Gefangnisverwal-
tung, die ausfihrende Baufirma war wieder die Firma August Drege.
Nicht durchgangig in der gleichen Starke und wohl auch nicht ununter-
brochen, aber doch offenbar regelmafiig erfolgte der Einsatz dieser
Gefangenenkommandos bis in den Sommer 1944 hinein.>

Grundsatzlich muf3 es sich bei den Mitgliedern dieser Gefangenen-
kommandos nicht notwendig um Auslander gehandelt haben, da natlr-
lich auch Deutsche im Gerichtsgefangnis inhaftiert waren. Doch sind
wir durch einen groR3en Zufall in der glicklichen Lage, einen jungen
Niederlander, der in diesem Kommando arbeiten muf3te, namentlich zu
kennen, und wissen aus von der Staatsanwaltschaft abgefangenen
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Name des inhaf-
tierten Hollanders

Oktober/Novem-
ber 1943: 4 bis
10 (kurzzeitig
auch 14)
Gestapohéftlinge
im Luftschutzbau

Briefen an seine Familie, dal3 mit ihm noch einige andere Hollander
und auch Belgier in dem Kommando waren. Geert E. war im Juni 1943
nach Gottingen gekommen und arbeitete hier als Tischler fur die
Phywe AG und wohnte in Grone in einem privaten Zimmer. Wegen des
Abhorens auslandischer Sender, was in der NS-Diktion als "Rundfunk-
verbrechen" galt, war er am 1. Dezember 1943 festgenommen worden.
Da er seiner Familie seine Verhaftung zunéchst verschwieg, gibt es in
seinen ersten Briefen aus dem Gefangnis nur Andeutungen tber einen
"Arbeitsplatzwechsel": Er arbeite jetzt nicht mehr in dem Dorf, wo er
friher gewesen sei (gemeint ist Grone), sondern in der Stadt. Und am
22 Januar schreibt er (immer noch ohne einen direkten Hinweis auf
seinen Aufenthalt im Gefangnis): " Es ist Sonntag Mittag und wir sind
heute friher frei, um 11 Uhr waren wir wieder zu Hause. Ich arbeite mit
Kameraden an Luftschutzkellern und da bekommen wir auch etwas
mehr zu essen. Um 6 Uhr stehen wir auf, bekommen dann Brot, Butter
und Kaffee und gehen um 7 Uhr an die Arbeit. Um 9 Uhr bekommen
wir wieder Brot mit Wurst oder Marmelade und Mittags Erbsensuppe.
Wenn ich an zu Hause denke, kdnnte ich manchmal schreien, aber es
ist nun mal nicht anders.” Und am 20. Februar 1944 erfahren wir aus
seinen Briefen, dal’ auch noch andere Hollander und einige Belgier mit
ihm zusammen arbeiteten. Geert E., der in seinen von zunehmender
Verzweiflung gepragten Briefen schreibt, dafd ihm die Arbeit an der fri-
schen Luft gut tue und von seiner triben Gedanken ablenke, wurde am
9. Juni 1944 vom der Abteilung 3 des Sondergerichts fiir den Oberlan-
desbezirk Celle bei dem Landgericht Hannover wegen des "fortgesetz-
ten Abhorens auslandischer Sender” zu einer Zuchthausstrafe von ei-
nem Jahr und 3 Monaten unter Anrechnung der Untersuchungshaft
verurteilt. Nach VerbuRRung seiner Strafe am 1. Februar 1945 wurde er,
wie haufig in solchen Féllen, nicht entlassen, sondern der Gestapo in
Celle Ubergeben. Von da an ist Uber seinen weiteren Verbleib nichts
mehr festzustellen, wie der Oberstaatsanwalt in Celle am 8. Mai 1950
auf die wahrscheinlich im Auftrag der Familie gestellten Suchanfrage
der International Refugee Organization lapidar mitteilte.>*

Aus Datenschutzgriinden hier nicht abgedruckt

Nicht nur mit dem Gerichtsgefangnis verhandelte das Stadtbauamt
Uber die Stellung von Haftlingen, sondern auch mit der Gestapo, die ih-
re Gefangenen bis zur Entscheidung tber ihr weiteres Schicksal im
Gottinger Polizeigefangnis unterbrachte und diese der Stadt sogar kos-
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eingesetzt

Namen der
Gestapohéftlinge

tenlos zur Verfugung stellte. Weil die Gottinger Stadtverwaltung der
Gestapo fur die Unterbringung ihrer Haftlinge Unterbringungskosten in
Rechnung stellte und diese fir jeden Haftling mit genauer Unterbrin-
gungsdauer im einzelnen belegt werden muf3ten, sind wir im Besitz von
entsprechenden Listen mit den Namen von insgesamt Hunderten von
Haftlingen, bei denen es sich ganz offensichtlich fast ausnahmslos um
auslandische Zwangsarbeiter handelte. Nach diesen Listen hatte die
Gestapo zwischen dem 18. Oktober, an dem erstmals 14
Gestapohaéftlinge fur das stadtische Bauamt Deckungsgraben ausho-
ben, und dem 12. November 1943, von dem wir sicher wissen, daf3 die
Haftlinge noch im Einsatz waren, insgesamt 31 Haftlinge im Polizeige-
fangnis untergebracht. Drei von ihnen waren Frauen, also sicher nicht
auf der stadtischen Baustelle beschéftigt. Zwei der verbleibenden 28
Manner waren dem Namen nach zu schliel3en Deutsche, funf Franzo-
sen und einer Italiener, alle anderen waren Russen, Ukrainer oder
eventuell vereinzelt auch Polen (die Nationalitat ist in den Listen nicht
angegeben). Am 18. Oktober waren genau 16 Haftlinge inhaftiert: nur
Ménner, keine Deutschen, aber zwei Franzosen. Unter der Vorausset-
zung, dafd kein gemischtnationales Kommando aus "West- und Ostar-
beitern” zusammengestellt wurde, kann man also davon ausgehen,
daRR zumindest am ersten Tag ihres Einsatzes alle osteuropéischen
Gestapohaftlinge (Polen und "Ostarbeiter") fir die Stadt im Einsatz wa-
ren.

Angesichts der hohen Fluktuation unter den Haftlingen, von denen vie-
le nur wenige Tage inhaftiert waren, verursachte der Einsatz der
Gestapohatftlinge allerdings einige Probleme: An einigen Tagen habe
Uberhaupt kein Einsatz stattgefunden, klagte das Bauamt daher am 12.
November 1943, und zusétzlich wirden Gefangene auch noch oft wéah-
rend der Arbeitszeit zum Verhor gefiihrt. Die Leistung dieses Arbeits-
kommandos, dessen Starke zwischen 4 und 10 Mann schwanke, sei
daher auch wesentlich geringer als die Arbeitsleistung der Gerichts-
haftlinge. AuRerdem seien zwei der Haftlinge, die nur von einem Poli-
zeibeamten bewacht wurden, von der Baustelle geflohen. Meines Er-
achtens ist daher nicht davon auszugehen, dal? der Einsatz der
Gestapohaftlinge weit Gber den 12. November 1943 hinaus fortgesetzt
wurde.*

Namen, der am 18. Oktober 1943 im Polizeigefangnis inhaftierten
Gestapohéftlinge (14 "Ostarbeiter” und Polen, 2 Franzosen), aus Da-
tenschutzgrinden hier nicht abgedruckt
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Februar bis April
1944: 40 bis 50
"Ostarbeiter" an
den Sonntagen
beim Deckungs-
graben-bau; No-
vember 1944 30
"Ostarbeiter" beim
Holzeinschlag;
auch schon 1943
"Ostarbeiter" und
Polen im Luft-
schutzbau

Im Mérz 1944 und
April 1944 kurz-
zeitig 42 bzw. 12

"Ich beabsichtige", so Oberburgermeister Gnade am 15. Januar 1944
in einem Rundschreiben an sadmtliche Betriebe und Dienststellen, "fur
die dem Luftkrieg schutzlos ausgelieferten Einwohner der Innenstadt in
kurzer Zeit ausreichende Deckungsgraben zu bauen und die mannli-
che Bevdlkerung der Stadt im Alter von 16 bis 65 Jahren durch polizei-
liche Anordnung dazu heranzuziehen." Die "Gefolgschaftsmitglieder”
der stadtischen Behdrden sollten dabei mit gutem Beispiel vorangehen.
So kam es, dal3 von Februar bis April 1944 die Gottinger Zivilbevdlke-
rung am Wochenende gemeinsam oder vorsichtiger ausgedrickt
gleichzeitig mit 40 bis 50 "Ostarbeitern”, die zusatzlich zu ihrem norma-
len Arbeitseinsatz in einem Géttinger Privatbetrieb nun auch noch am
Sonntag fir die Stadt arbeiten muf3ten, Deckungsgrében aushoben.
Schon im Oktober 1943 hatte das Bauamt Giber den Einsatz von Polen
und "Ostarbeitern” fir den Luftschutzbau an Sonntagen berichtet und
auch im November 1944 plante Stadtbaudirektor Otto Frey wieder

g

Gottinger Burger beim Bunkerbau vor dem Theater 1944

den Einsatz von 30 "Ostarbeitern”, die fur die von der Bevdlkerung in
Selbsthilfe zu erstellenden Deckungsgraben sonntags das Holz im
Wald schlagen sollten. Man kann daher davon ausgehen, dal3 sowohl
1943, als auch 1944 wahrscheinlich nicht durchgangig, aber doch bei
Bedarf immer wieder "Ostarbeiter" (und vereinzelt wohl auch Polen)
sonntags fiir den Luftschutzbau eingesetzt wurden.*®

Verstéarkt wurde das Arbeitskommando bei Deckungsgrabenbau im
ubrigen wieder durch einige Soldaten und fiinf bis zwolf Zivilgefangene.

40



"Ostarbeiter"; En-

de April einmalig
150 sowijetische
Kriegsgefangene
beim Ausheben
von Deckungs-
graben

Erster Luftangriff
auf Gottingen am
7. Juli 1944

Bombenangriffe
am 23. und 24.
November 1944

Im Méarz 1944 stellte die Reichsbahn aul3erdem voriibergehend 42 und
im April noch einmal 12 "Russen” (wahrscheinlich keine Kriegsgefan-
genen, sondern zivile "Ostarbeiter") fur die Deckungsgraben vor dem
Bahnhof zur Verfigung, und Ende April konnten an einem Sonntag so-
gar 150 russische Kriegsgefangene fur Erdarbeiten eingesetzt werden,
die wahrscheinlich aus dem Lager Lohberg stammten. Diesmal war tb-
rigens nicht nur die Firma Drege, sondern wahrscheinlich wegen der
verschiedenen Baustellen - geplant waren insgesamt 20 Deckungsgra-
ben fir je 100 bis 150 Personen - auf3erdem auch noch die Baufirmen
Walter Gartner und Wilhelm Wallbrecht mit dem Stollenbau beauftragt
worden.”’

Am 7. Juli 1944 wurde Gottingen erstmals das Ziel eines Bombenan-
griffs: Neben kleineren Schaden an Wohnh&usern und in Kleingarten in
der Nahe der Artilleriekaserne in Weende war dabei auch ein Todesop-
fer zu beklagen. Fir die Aufraumarbeiten in Weende wurden flr eine
Woche wieder funf Zivilgefangene aus dem Gerichtsgefangnis einge-
setzt.*®

GroRRere Schaden richtete der Bombenangriff am 23. November 1944
an, von dem im Zusammenhang mit der Zerstérung des Kriegsgefan-
genenlagers Sultebeck schon die Rede war. Ihm folgte am 24. Novem-
ber wieder in den Abendstunden ein zweiter Angriff, durch den in der
Unteren Masch, wo friiher die Synagoge stand, ganze Hauserreihen
einstirzten. Eine in der Universitatsbibliothek explodierte Mine be-
schadigte nicht nur die Pauliner, sondern auch die Johanniskirche und
auch die Commerz-Bank in der Prinzenstral3e. Im Rathaus und im
Stadthaus ebenso wie in der gesamten Innenstadt gingen viele Schei-
ben zu Bruch, insbesondere die grol3en Schaufensterscheiben der Ge-
schafte hielten dem starken Luftdruck nicht stand. Eine besonders
starke Druckwelle, die sich bis in die StralRe der SA (das ist die
Weender Stral3e) auswirkte, wurde durch eine am Weender Tor - Ecke
Masch-muhlenweg - gefallene Bombe ausgeldst. Eine weitere Bombe
traf das erste Stockwerk des Treppenhauses der Luther-Schule und rif3
hier die Nordwand auf. Auch die Turnhalle wurde stark beschadigt. *°
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Vom 25.11. bis
3.12.1944 104
Hollander zu Auf-
raumarbeiten in
Gottingen

Repariert wurden nach einem Bombenangriff nur kleinere Schaden wie hier an
einem Hinterhaus in der Gotmarstrafl3e, wo deutlich die verbretterten Fenster zu
erkennen sind. Bei Totalschaden blieb nur der Abri3 bzw. die Weiternutzung der
noch verwendbaren Baumaterialien zur Behebung von Schaden an anderen Orten.

Wahrscheinlich einen Tag nach dem zweiten Angriff, also am 25. No-
vember 1944, wurde das 2. Kompanie Bau Bataillon z.b.V. aus Hanno-
ver zu Aufraumarbeiten nach Goéttingen geschickt. Dieses Bataillon be-
stand aus 104 Hollandern, die jedoch trotz der militarischen Bezeich-
nung keine Kriegsgefangenen (die niederlandischen Kriegsgefangenen
waren schon 1940 wieder entlassen worden), sondern Zivilarbeiter wa-
ren.

Uber den Einsatz dieses mit dem sich ausweitenden Luftkrieg aufge-
stellten Baubataillons hatte Reichsverteidigungskommissar Hartmann
Lauterbacher zu entscheiden, zugeordnet war es der Hoch- und Tief-
baugesellschaft Fritz Schuppert in Hannover, Uber die auch die Ab-
rechnung lief. Seit der Generalbevollmachtigte fur die Regelung der
Bauwirtschaft, Reichsminister Todt, wesentliche Teile der Schadens-
beseitigung und Aufraumungs- bzw. Wiederherstellungsarbeiten an die
stadtischen Bauabteilungen delegiert hatte, waren die Blrgermeister
beziehungsweise Oberblrgermeister der Gemeinden und Stadte als
"Leiter der SofortmafRnahmen” fir die Begutachtung der Bombenscha-
den und die Organisation der Aufraumungsarbeiten zustandig. Der
Oberburgermeister in Géttingern versicherte sich dabei durch einen
Anfang November 1944 gebildeten Sonderausschul3 "Einsatz bei
Bombenschaden", der unter der Leitung von Theodor Fricke (Inhaber
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Namen der 104
Hollander

Von November
1944 bis Februar
1945 durchgangig
vier "Ostarbeiter”
"leihweise" von
der Reichsbahn

der Baufirma Wilhelm Fricke & S6hne) stand, der Mitarbeit der privaten
Baufirmen. Den Einsatz der Hollander, die - wahrscheinlich in den
stadteigenen Baracken - im Lager Lohberg untergebracht waren, koor-
dinierte daher in Gottingen das stadtische Bauamt mit Hilfe verschie-
dener "Baufuhrer" von privaten Baufirmen oder aus dem Bauamt
selbst.

Die Hollander beseitigten vor allem kleinere (Fenster-)Schaden an den
Geschaften und Wohnh&usern in der Innenstadt (insbesondere in der
Weender, der Prinzen-, der Johannis- und der Paulinerstraf3e), arbeite-
ten aber beispielsweise auch im Stadthaus und in den Gas- und Was-
serwerken. Sie waren bis zum 3. Dezember in Goéttingen im Einsatz
und leisteten insgesamt 8 596 Arbeitsstunden, wortiber wir deshalb so
genau informiert sind, weil die Firma Schuppert von der Stadt Gottin-
gen noch nach Kriegsende die von ihr vorauslagten Lohnkosten erstat-
tet haben wollte. Analysiert man die uns aus eben diesem Grund eben-
falls vorliegende Namensliste des Hollanderbataillons, in der neben Al-
ter und Herkunftsort auch der Beruf angegeben ist, so féallt zunachst
einmal auf, daf3 alle 104 Angehdérigen des Baubataillons aus Rotter-
dam oder der nachsten Umgebung stammten. Neben den nicht ndher
spezifizierten Arbeitern (27) stellten die Baufacharbeiter (22) die gréf3te
Gruppe; auffallig ist auch eine grol3e Gruppe von Kraftfahrern und
Spediteuren (7). Auch vier Schiffsbauer und vier Hafen- und Lagerar-
beiter waren in diesem Bataillon. Auf3erdem scheint eine ganze
Schiffsbesatzung (vom Kapitan bis zum Heizer) und ganzes Postblro
gemeinsam in dieses Bataillon gesteckt worden zu sein, auch Bruder
oder Verwandte finden sich haufig. Es ist daher sehr wahrscheinlich,
daR dieses Baubattaillon nicht nur gezielt fir die Erfordernisse der Auf-
raumarbeiten nach Fliegerangriffen zusammengestellt, sondern spezi-
ell fir diese Zwecke rekrutiert wurde.®

Namen der vom 25.11. bis 3.12.1944 in Goéttingen fur Aufraumarbeiten
eingesetzten 104 Hollander, aus Datenschutzgriinden hier nicht abge-
druckt

Von November 1944 bis Februar 1945 waren dann noch einmal vier
von der Reichsbahn "geliehene" "Ostarbeiter" dauerhaft vom Bauamt
im Rahmen von in den Akten leider nicht genauer spezifizierten Luft-
schutzmalRnahmen eingesetzt. Eventuell hat es sich auch hier um Auf-
raumungsarbeiten gehandelt (weitere Luftangriffe gab es in Géttingen
am 1. Januar, 9. und 22. Februar 1945). Daftir spricht, daf3 ein Zeit-
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Vom 20.7.1944

bis 13.2.1945 ins-

gesamt mindes-

tens 16 "Ostarbei-
ter" beim Behelfs-

heimbau

Namen von "Ost-
arbeitern” beim
Behelfsheimbau

Januar 1945: Ein
hollandischer
Buchhalter fliich-

tig

zeuge aus der Ukraine, der als "Ostarbeiter" bei der Reichsbahn in
Gottingen eingesetzt war, unter anderen auch berichtete, dal3 er auch
zu "Rettungsarbeiten" nach Bombenangriffen hinzugezogen wurde.®*

Neben den Luftschutz- und AufrAumungsarbeiten war das stadtische
Bauamt im letzten Kriegsjahr auch intensiv mit dem Bau von Behelfs-
heimen beschéftigt, die in Goéttingen in erster Linie fur die seit den
Bombenangriffen auf Hannover, Hamburg und Kassel im Sommer und
Herbst 1943 in Massen in die Stadt stromenden Flichtlinge, aber auch
fur durch Bombenangriffe obdachlos gewordene Gaottinger gedacht wa-
ren. Nach der Griindung des Deutschen Wohnungshilfswerks und der
Zuweisung entsprechenden Baumaterials durch den Gauwohnungs-
kommissar hatte man in Gottingen im Frihjahr 1944 mit dem Bau von
Behelfsheimen (zunachst aus Fertigholzteilen, spater in Lehmbauwei-
se) beginnen kdnnen. Zwar wurden die Behelfsheime zum grof3en Tell
von den Fluchtlingsfamilien in Selbsthilfe erstellt, doch waren spétes-
tens seit Juli 1944 und mindestens bis Februar 1945 dabei auch "Ost-
arbeiter” eingesetzt, die Gottingen von der Bauhilfe der Deutschen Ar-
beitsfront in Hannover Uberstellt worden waren. Wir wissen nicht genau
wie viele es waren, doch forderte das Gottinger Bauamt in der Zeit zwi-
schen dem 20. Juli 1944 und 13. Februar 1945 insgesamt 16 Kranken-
scheine bei der DAF in Hannover an, was nicht nur auf einen hohen
Krankenstand schlie3en &3t (einer der eingesetzten "Ostarbeiter”
starb sogar am 16. Oktober 1944), sondern auch Rickschlisse auf die
Zahl der eingesetzten "Ostarbeiter" zulafdt. Denn selbst wenn einige
der Arbeiter mehrfach krank gewesen sein sollten, kann man doch an-
nehmen, dal dies durch andere, die nicht erkrankten, ausgeglichen
wurde, so dald man bei aller gebotenen Vorsicht wohl davon ausgehen
kann, dal3 mindestens 16 "Ostarbeiter" in Géttingen beim Behelfs-
heimbau eingesetzt waren.

Zwei der in Gottingen bei Behelfsheimbau eingesetzten "Ostarbeiter"
sind namentlich bekannt; Namen aus Datenschutzgriinden hier nicht
abgedruckt

Im Ubrigen ist nach jetzigem Kenntnisstand fur das Bauamt lediglich
noch die Zuweisung eines Hollanders aktenkundig, der allerdings wohl
nie zur Arbeit antrat. Der aus Amsterdam stammende Buchhalter, der
eventuell fir BUroarbeiten im Bauamt eingeplant war (denn es gab kein
Einsatzkommando von westlichen Zwangsarbeitern unter der Regie
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Name des fliichti-
gen Hollanders

Keine italieni-
schen Militarinter-
nierten als
Zwangsarbeiter
flr stadtische Be-

des Bauamts, dem er hatte zugeordnet werden kbnnen), war ausweis-
lich seiner Einwohnermeldekarte am 9. Januar 1945 in das Lager
Eiswiese, dem groldten Lager fur "Westarbeiter" in Gottingen, einge-
wiesen worden. Von dort gelang ihm schon einen Tag spéater die
Flucht. Dies ist insofern interessant, als eine deutsche Zeitzeugin, die
als Kriegsdienstverpflichtete vom Herbst 1944 bis zum April 1945 in
den Aluminiumwerken arbeitete und dort insbesondere Kontakt mit hol-
landischen Zwangsarbeitern hatte, berichtete, dal3 viele Hollander in
den letzten Kriegsmonaten aus Gottingen geflohen seien und versucht
hatten, sich durch die heranriickende Front nach Hause durchzuschla-
gen. Die italienischen Zwangsarbeiter dagegen seien bis zum Kriegs-
ende geblieben - was angesichts sowohl der politischen Lage in Italien
als auch der Tatsache, dal die italienischen Zwangsarbeiter nach dem
vorgeblichen Verrat Italiens durch den Friedensschluf® im September
1943 von vielen Deutschen sehr schlecht (zum Teil schlechter als
"Ostarbeiter”) behandelt wurden und von daher bei einem Fluchtver-
such Unterstitzung oder auch nur Duldung durch die deutsche Bevol-
kerung nicht zu erwarten war.®®

A
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Eine der Baracken des Lagers Eiswiese, Nachkrlegsaufnahme

Aus Datenschutzgrinden hier nicht abgedruckt

Trotz Ende 1944 noch einmal verstarkter Bemihungen gelang dem
Bauamt weder die Zuweisung von seit Ende 1943 zur Verfligung ste-
henden sog. italienischen Militarinternierten noch von sowjetischen
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triebe oder
Dienststellen

Keine dauerhafte
Zuweisung von
sowijetischen
Kriegsgefangenen
an das Bauamt

August 1942 bis
wahrscheinlich
Kriegsende: etwa
40 sowjetische
Kriegsgefangene
in einer stadti-
schen Be- und
Entladekolonne

Kriegsgefangenen fur einen dauerhaften Einsatz fur stadtische Belan-
ge zu erreichen. Insbesondere um die italienischen Militarinternierten
bemuiihte sich die Stadtverwaltung immer wieder, und es ist sogar
denkbar, dal3 die Anmietung der zuséatzlichen Baracken auf dem
Lohberg durch die Stadt mit der erhofften Zuweisung von Italienern zu-
sammenhing. Ende 1944 hatten sich diesbezigliche Plane dann im-
merhin schon so weit konkretisiert, daf3 sich das Bauamt, das die an-
gemieteten Baracken ja inzwischen fir die ausgebombten franzdsi-
schen Kriegsgefangenen brauchte, mit der Wehrmacht auf eine ge-
meinsame Unterbringung von je 50 "kriegsinternierten” Italienern fur
Wehrmacht und Stadtverwaltung geeinigt hatte. Doch auch diese Pla-
ne zerschlugen sich schon Anfang Januar 1945, so dal3 nach unserem
jetzigen Kenntnisstand davon ausgegangen werden kann, daf3 fir
stadtische Betriebe oder Dienststellen wahrend der gesamten Kriegs-
zeit Italiener als Zwangsarbeiter nicht eingesetzt waren.®*

Auch die dauerhafte Zuweisung von sowjetischen Kriegsgefangenen
erfolgte trotz wiederholter Bemihungen des Bauamts bis Kriegsende
nicht. So war man im Dezember 1944 sogar bereit, trotz aller sicher-
heitstechnischen und ideologischen Bedenken 46 sowjetische "Ban-
denkampfer”, die der Stadt vom Arbeitsamt aus dem Stalag X B
Sandbostel "angeboten” worden waren, nach Géttingen zu holen. Fir
ihre Unterbringung hatte man eine Kegelbahn im Rosdorfer Weg vor-
gesehen. Doch auch dieser Plan zerschlug sich ebenso wie der zeit-
gleich gestellte Antrag auf die Zuweisung von entweder 40 kriegsge-
fangenen "Sowijets" oder aber auch von Indern, von denen tatsachlich
auch einige in deutsche Kriegsgefangenschaft geraten waren. Ein In-
der - Angehoriger der alliierten Streitkrafte, kein Zwangsarbeiter - ist
sogar auf dem Gaéttinger Stadtfriedhof begraben. Dennoch: Auch die-
ser Antrag blieb bis Kriegsende ohne positiven Bescheid.®

Dies bedeutet allerdings nicht, dal3 sowjetische Kriegsgefangene fur
stadtische Behdrden tberhaupt nicht dauerhaft im Einsatz waren:
Denn am 6. Juni 1942 hatte der Reichsinnenminister verfligt, dafd zur
"Erreichung eines beschleunigten Transportmittelumlaufs” die Landrate
bzw. Oberbirgermeister Belade- und Entladekolonnen bilden sollten, in
denen geeignete Hilfskrafte, in erster Linie sowjetische Kriegsgefange-
ne dafir sorgen sollten, die Be- und Entladezeiten flr Guterziige auf
ein Minimum zu reduzieren. Organisatorisch verantwortlich fur die Auf-
stellung dieser Be- und Entladekolonnen war der dem Oberburger-
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Lager fur sowjeti-

sche Kriegsge-
fangene auf dem
Lohberg und in
den Aluminium-
werken

meister zugeordnete stadtische "Fahrbereitschaftsleiter”, der auf kom-
munaler Ebene fur die Koordination des Nahverkehrs verantwortlich
war. Aufsichtsbehdrde war der Oberpréasident als Bevollméchtigter fur
den Nahverkehr in der Provinz Hannover. Dieser tlbernahm daher
auch die Kosten, die den Stadten durch Unterkunft und Verpflegung
der Kriegsgefangenen entstanden.

Eingesetzt wurden die Kolonnen auf Anforderung der Reichsbahn-
dienststellen bzw. der Anlieferer oder der Empfanger von Gutern, die
entsprechend auch fir den Einsatz zu zahlen hatten: und zwar die ver-
glichen mit den sonstigen Tagessatzen (fur jeden sowjetischen Kriegs-
gefangenen muf3te taglich nur 2,30 RM abziglich 1,00 RM fur Unter-
kunft und Verpflegung an das zustandige Stalag tberwiesen werden)
ausgesprochen hohe Summe von 0,60 RM pro Gefangenen und Stun-
de (). Dieser hohe Betrag erklart sich vielleicht aus der Tatsache, daf3
der Einsatz in den Be- und Entladekolonnen ein ausgesprochenes
StoRRgeschéaft war und daher keine kontinuierliche Einnahmen zu er-
warten waren. Dementgegenstehend war aber gerade der Guterum-
schlag reichsweit ein standig unter Zeit- und Arbeitskraftemangel lei-
dender Bereich, und es gibt auch fur Goéttingen keinerlei Anhaltspunkte
dafur, daR die der Stadt Ende August 1942 zugewiesenen zunachst 30
sowjetischen Kriegsgefangenen etwa zwischenzeitlich flr andere Ar-
beiten herangezogen worden waren. Ein Jahr lang war diese
Entladekolonne, die zwischenzeitlich noch einmal aufgestockt worden
war, im Einsatz. Im August 1943 wurden dann aber plétzlich 30 Gefan-
gene abgezogen, so dal3 der Stadt nur noch 8 Gefangene blieben, was
sofort zu Problemen mit der Reichsbahn fiihrte, die wegen fehlender
Guterwaggons auf einen raschen Wagenumlauf angewiesen war. Die
Reichsbahn beschwerte sich daher beim Oberburgermeister, dafl3 das
Gaswerk die Kohlenladungen nicht mehr fristgemalf3 entlade und droh-
te, falls sich dies nicht &ndere, mit einer drastischen Erh6hung des
Wagenstandgeldes. In der erstaunlich schnellen Zeit von nur etwas
mehr als einem Monat gelang es dem stadtischen Fahrbereitschaftslei-
ter erneut die Zuweisung von 40 sowjetischen Kriegsgefangenen
durchzusetzen, die Gber den Oktober 1944 hinaus, wahrscheinlich so-
gar bis Kriegsende fiir die Stadt im Einsatz blieben.®®

Die im August 1942 zugewiesenen sowjetischen Kriegsgefangenen
waren im Lager Lohberg untergebracht - dort allerdings nicht in einer
der bisher mit franzésischen Kriegsgefangenen besetzten Baracken,
sondern in nicht ndher bezeichneten Unterklnften, die von den Gefan-
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genen erst selbst zu erstellen waren. Dazu ist anzumerken, dal3 auch
in Fallingbostel nicht fiir alle sowjetischen Kriegsgefangenen bei ihrer
Ankunft Baracken zur Verfugung standen. Die Gefangenen muf3ten
daher anfanglich auf freiem Feld lagern und versuchten sich notdurftig
mit Reisig oder Planen vor Wind und Wetter zu schitzen. Erstim
Herbst 1941 durften sich die Gefangenen halb in die Erde gegrabene
Unterstande aus Holz bauen.

>y

Sowjetisce Krigsgefangene im Lager Oerbke bei FaIIi.ﬁgbc;seI
Wie die sowjetischen Kriegsgefangenenlager in Gottingen beschaffen
waren, ist nicht bekannt. Wir wissen lediglich, daf das zweite dem
Fahrbereitschaftsleiter zugeordnete und im Oktober 1943 in Géttingen
eingetroffene Kommando nicht mehr auf dem Lohberg, sondern in ei-
nem direkt auf dem Betriebsgelande gelegenen Lager der Aluminium-
werke, in der Weender Landstral3e 175, untergebracht war.
Die Aluminiumwerke unterhielten spatestens seit November 1942,
wahrscheinlich aber schon friiher neben ihrem ebenfalls auf dem Be-
triebsgelande befindlichen Lager flr franzdsische Kriegsgefangene
auch ein eigenes Lager fir sowjetische Kriegsgefangene. In diesem
Lager waren allein im November und Dezember 1942 15 Gefangene
gestorben. Dies konnte sowohl eine Folge der allgemeinen Entkraftung
der sowjetischen Kriegsgefangenen gewesen sein, die vielleicht erst
vor wenigen Wochen bei den Aluminiumwerken eingetroffen waren, als
auch durch die Zustande im Lager Aluminiumwerke selbst verursacht
worden sein. Auch im Lager Lohberg hatte es schon bei der Ankunft
der sowijetischen Kriegsgefangenen im August 1942 eine Reihe von
Toten gegeben, wie wir aus der Korrespondenz mit der Friedhofsver-
waltung wissen, die sich dariiber beschwerte, dal3 die Leichen nackt
(ohne Sarg und Decke) "angeliefert" worden seien, was nur deshalb
moniert wurde, weil sich zuféllig anwesende (deutsche) Friedhofsbesu-
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September 1943
bis Juli 1944: 6
bis 10 sowjetische
Kriegsgefangene
im Stadtischen
Forstamt; von
November 1942
bis August 1944
2 bis 3 (franzosi-
sche) Kriegsge-
fangene zusatz-
lich

cher daran storen konnten.®’

Sowjetische Kriegsgefangene waren auch beim Stadtischen Forstamt
in Herberhausen beschatftigt. Gesichert wissen wir allerdings nur, daf3
im September 1943 insgesamt zehn sowjetische Kriegsgefangene
(sechs von ihnen fir zehn Monate, vier fur acht Monate) aus dem
Forstamt Schulenberg im Oberharz zum Holzeinschlag an das
Herberh&user Forstamt Uberstellt wurden und daf? im Marz 1944 - also
noch innerhalb der projektierten Einsatzzeit dieser Gefangenen - zwei
sowijetische Kriegsgefangene aus ihrem Lager in der Roringer Gast-
wirtschaft Hippe flichteten. Die Wachmannschaften nahmen sofort die
Verfolgung auf - zunachst jedoch erfolglos. Doch durch Einsatz samtli-
cher Gendarmerieposten und Landwehren der Umgebung wurden die
Flichtigen dann am néchsten Tag auf einem Heuboden noch in
Roringen entdeckt. Der Fluchtversuch brachte den beiden Gefangenen
mit grofRer Wahrscheinlichkeit Konzentrationslager ein.

Im tbrigen findet man zur Frage des Zwangsarbeitereinsatzes im stad-
tischen Forst in den Akten noch Mitteilung von Oberbirgermeister
Gnade auf der Ratssitzung am 31. Marz 1944, dal} fur den Stadtforst
die Waldarbeiterfrage "glanzend" gelost worden sei, sie hatten "Russen
und Gefangene gehabt" und der Holzeinschlag habe so fristgemaf
durchgefiihrt werden kénnen. Leider ist die Formulierung "Russen und
Gefangene" relativ uneindeutig: Entweder waren damit zivile "Ostarbei-
ter" und sowjetische Kriegsgefangene gemeint, wobei es fir den konti-
nuierlichen Einsatz von "Ostarbeitern™” im Stadtforst in den allerdings
sehr unvollstédndigen Akten andernorts keinerlei Hinweise gibt. Oder
aber Gnade meinte sowjetische Kriegsgefangene und Kriegsgefange-
ne anderer Nationalitat, also wahrscheinlich Franzosen. Dies wéare
deshalb denkbar, weil in den Tageblchern des Stadtforstamtes flir die
Zeit von November 1942 bis August 1944 regelmafige, wenn auch
nicht besonders hohe Zahlungen an das Kriegsgefangenenlager Fal-
lingbostel eingetragen sind. Diese Zahlungen hatten allerdings auch ftr
sowjetische Kriegsgefangene erfolgen kdnnen. Ohne weitere Quellen-
funde, &Rt sich diese Frage nicht entscheiden. Doch zeigt die geringe
Hohe der Zahlungen, aus der man - da die Zahl der Arbeitstage nicht
angegeben ist - nicht sicher auf die Zahl der eingesetzten Gefangenen
schlief3en kann, dal3 es sich hochstens um zwei bis drei Kriegsgefan-
gene gehandelt haben kann, die wahrscheinlich nicht taglich fir das
Forstamt arbeiteten.®®
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Ab April 1942

9 slowenische,
von Oktober 1943
bis Februar 1944
4 polnische
Zwangsarbeiter
beim Stadtforst-
amt

Keine auslandi-
schen Zwangsar-
beiter bei der
Friedhofsverwal-
tung?

Auch zivile Zwangsarbeiter waren beim stadtischen Forstamt einge-
setzt: Im April 1942 richtete die Stadt fir 1500,- RM ein "Arbeitslager"
fir neun Slowenen in Bésinghausen ein, von denen man 500, - RM fur
Kleidung und Stiefel den Slowenen in Rechnung stellte, soll heil3en von
ihrem kérglichen Lohn abzog. Wo und wie lange sie fur das Forstamt
arbeiteten, ist nicht bekannt. Slowenische Zivilarbeiter waren in der
rassistischen Hierarchie der Nationalsozialisten den Polen gleichge-
stellt. Polnische Zwangsarbeiter aus der Landwirtschaft wurden dem
Forstamt voriibergehend im Winter 1943/44 (ab Ende September 1943
fur vier Monate) zur Verfiigung gestellt.*®

Keinerlei Nachweis fur einen Einsatz von auslandischen Zwangsarbei-
tern liel3 sich bisher fir die Arbeit auf dem Friedhof finden, was inso-
fern erstaunlich ist, als das Ausheben von Grabern andernorts eine be-
vorzugte Aufgabe fur Zwangsarbeiter war. Doch scheint die Gottinger
Friedhofsverwaltung trotz regelmaRig vorgetragener Klagen tber feh-
lende Arbeitskrafte und trotz einer schon vom 17. Februar 1941 datie-
renden Bedarfsmeldung fur zehn Kriegsgefangene, die dauerhaft auf
dem Friedhof gebraucht wiirden, bei der Zuweisung von auslandischen
Zwangsarbeitern tatsachlich nicht bedacht worden zu sein. Angesichts
der zunehmenden Beanspruchung durch die vielen Beerdigungen von
sowjetischen Kriegsgefangenen forderte die Friedhofsverwaltung daher
im August 1942 (und noch einmal im Dezember 1942) von der Wehr-
macht bei jeder anstehenden Beerdigung vorab zwei Kriegsgefangene
zum Ausheben des Grabes zu stellen und den Toten dann von vier
(spater wurden nur noch zwei gefordert) Kriegsgefangenen zum Fried-
hof bringen zu lassen, damit diese das Einlegen der Leiche und Zu-
schaufeln des Grabes besorgten. Wenn dies wirklich so geschah, hatte
es zumindest punktuell einen Einsatz von ausléandischen Zwangsarbei-
tern auf dem Friedhof gegeben - allerdings beschréankt auf Beerdigun-
gen von Zwangsarbeitern selbst.

Da gegen Kriegsende der Arbeitsanfall auf dem Friedhof noch weiter
anstieg - die Verwaltung verwies insbesondere auf die vielen Wehr-
machtstoten, die wegen der herrschenden Eisenbahnsperre nicht nach
auswarts Uberfuhrt werden kénnten, man fihre zur Zeit monatlich hun-
dert Beerdigungen durch -, verlangte die Friedhofsverwaltung im Au-
gust 1944 einerseits von der Wehrmacht, ein stadndig auf dem Friedhof
stationiertes Arbeitskommando fur die Beerdigung der Wehrmachtsto-
ten zu stellen, und andererseits vom Arbeitsamt die Zuweisung von
fanf leistungsfahigen "Vollarbeitern". Sonst, so die Warnung der Fried-
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hofsverwaltung, wirden in Gottingen bald Verhaltnisse herrschen,
"welche die Staatl. Gesundheitspolizei klaren und regeln muf3".
Angesichts des fortgeschrittenen Kriegsverlaufs ist es allerdings eher
unwahrscheinlich, daf} den Antragen stattgegeben wurde. Wahrschein-
licher ist, dal3 sich die Wehrmacht bei anstehenden Beerdigungen von
Wehrmachtssoldaten oder Kriegsgefangenen, wenn tberhaupt, weiter
punktuell auf die Abkommandierung einzelner Zwangsarbeitern be-
schrénkte. In den Akten ist jedenfalls weder vom Arbeitsamt noch von
der Wehrmacht irgendeine Reaktion archiviert. Bekannt ist dagegen,
dal3 im September 1944 - also einen Monat nach dem Vorstol3 bei
Wehrmacht und Arbeitsamt - zwei 18- und 17jahrige Firsorgezoglinge
aus der Erziehungsanstalt in Goéttingen auf dem Friedhof arbeiteten.
Eventuell war dies die gefundene Losung zur Behebung des Arbeits-
kraftemangels auf dem stadtischen Friedhof.”

Der Friedhof als Auslandische Zwangsarbeiter werden im tbrigen im Zusammenhang
Treffpunkt fur . . . . .
"Ostarbeiter” mit dem Friedhof nur einmal konkret erwahnt - und zwar in der Be-

griandung dafir, daf? die Friedhofsverwaltung nicht in der Lage sei, Ar-
beiter fur die von Oberburgermeister Gnade fur Ende Januar 1944 an-
geordnete "Gemeinschaftsarbeit” (gemeint ist das Ausheben von De-
ckungsgraben durch die Bevélkerung) zu stellen. Ein Arbeiter sei
krank, so das Friedhofsamt an das Personalamt, und zwei andere hét-
ten Sonntagsdienst; einer von letzteren misse die Leichen entgegen-
nehmen und der andere fungiere als Parkwachter: "Seine Hauptaufga-
be besteht darin, Ostarbeiter und sonstige Auslandsarbeiter vom
Friedhof zu weisen. Es ist bekannt, daf? der Stadtfriedhof von diesen
Arbeitern besonders stark besucht wird und es ist vorgekommen, dal3
sich diese Menschen rudelweise zusammenschlielen. Die Anweisung
lautet, dieses zu unterbinden und die Leute vom Friedhof zu verwei-
sen."

Dazu mul3 man wissen, daf3 sich - mit dem grofR3en Lager auf dem
Schitzenplatz, in dem zeitweilig wahrscheinlich iber 1000 Menschen
untergebracht waren, mehreren Reichsbahnlagern und dem von
Ruhstrat betriebenen Lager Tonkuhle neben der Ziegelei Bartold Levin
in der Groner Landstral3e 47, in denen ebenfalls mehrere hunderte
Zwangsarbeiter untergebracht waren - eine grol3e Zahl von "Ostarbei-
terlagern” in unmittelbarer Nahe des Friedhofs befanden. Zumindest im
letzten Kriegsjahr durften sich auch "Ostarbeiter" wahrend ihrer sonn-
taglichen Freizeit, so ihnen diese nicht wie wir gesehen haben durch
zusatzliche Arbeitseinsatze gestrichen wurden, in Grenzen frei bewe-
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Keine Zwangsar-

beiter beim stadti-

schen Schlacht-
hof?

Name einer

Zwangsarbeiterin,

die moglicherwei-
se auch im stadti-
schen Schlacht-

hof gearbeitet hat

Im August 1944
waren reichsweit

ein Drittel der zivi-

len Zwangsarbei-
ter Frauen

gen. Aus Zeitzeugenberichten wissen wir, daf? es ihnen verboten war,
in die Stadt zu gehen. So blieb als Treffpunkt praktisch nur der Fried-
hof.”*

Auch fur den stadtischen Schlachthof fanden sich bisher in den aller-
dings hier nur rudimentar Gberlieferten Akten keine Hinweise auf die
Beschaftigung von Zwangsarbeitern. Es gibt lediglich die Aussage ei-
ner Zeitzeugin, die angibt, im Juli 1942 zun&chst in das Durchgangsla-
ger Lehrte gekommen zu sein, wo sie von einem Vertreter der Firma
Ruhstrat zusammen mit 36 weiteren Menschen fur die Arbeit in Gottin-
gen ausgewahlt worden sei. Weil sie angeblich ihren Meister geschla-
gen habe, habe sie im Sommer 1944 fir einen Monat strafweise in ei-
ner Hannoveraner Firma arbeiten missen und danach sei sie in G6t-
tingen in den Schlachthof gekommen, wo Hiihner und Géanse ge-
schlachtet und Konserven fur die Front hergestellt worden waren. Na-
turlich sind diese Angaben ohne zusatzliche schriftliche Quellen nicht
Uberprufbar, doch kann man zumindest sagen, dal3 die Aussagen die-
ser Zeitzeugin Uber Lehrte und das Lager Tonkuhle mit unseren For-
schungserkenntnissen tbereinstimmen, so daf3 vielleicht auch ihre An-
gaben (iber den Schlachthof zutreffen.”

Aus Datenschutzgrinden hier nicht abgedruckt

Von Frauen als Zwangsarbeiterinnen war bisher im Zusammenhang
mit den stadtischen Institutionen nicht die Rede, obwohl reichsweit der
Frauenanteil unter den Zwangsarbeitern sehr hoch war. So waren im
Sommer 1944 von den 5,7 Millionen Zivilarbeitern ein Drittel Frauen
und bei den "Ostarbeitern” lag ihr Anteil sogar bei Gber der Halfte. All-
gemein galt, je niedriger in der politischen und rassistischen Hierarchie
der Nationalsozialisten die einzelnen Ausléandergruppen angesiedelt
waren, desto hoher war der Frauenanteil: von 3 % bei den mit
Deutschland verbiindeten Ungarn bis 51,1 % bei den zivilen Arbeits-
kraften aus der Sowjetunion. Da die "Ostarbeiter” insgesamt sowieso
schon die grof3te Gruppe unter den zivilen Zwangsarbeitern stellten,
arbeiteten 1944 in Deutschland mehr Ostarbeiterinnen als zivile mann-
liche und weibliche Arbeitskrafte aus Belgien, Frankreich und den Nie-
derlanden zusammen. Die Zwangsarbeiterproblematik ist daher zu
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Oktober 1942 bis
1944: 8 "Ostar-
beiterinnen" als
Putzfrauen an
den Gottinger
Schulen

ganz grol3en Teilen auch eine Frauenproblematik, wie sich beispiels-
weise auch an dem hohen Frauenanteil unter den ehemaligen Gottin-
ger Zwangsarbeitern ablesen laf3t, die sich in den letzten Monaten und
Jahren an die Goéttinger Stadtverwaltung wegen eines Nachweises fur
ihre Zwangsarbeitertatigkeit in Deutschland gewandt haben.”

Frauen als Zwangsarbeiterinnen wird man daher auch fir die Stadt-
verwaltung Gottingen in erster Linie unter den "Ostarbeiterinnen” er-
warten dirfen. Nun waren reichsweit allerdings die meisten Ostarbeite-
rinnen in Industriebetrieben eingesetzt, wo sie wegen ihrer Geschick-
lichkeit, Zuverlassigkeit und ihres FleiRes und wegen des Wegfalls jeg-
licher Arbeitsschutzvorschriften bei den Betriebsleitern weitaus belieb-
ter als die im Kriegshilfsdienst eingesetzten deutschen Frauen waren.
Seit Oktober 1942 war jedoch aul3erdem der "Einsatz von Ostarbeite-
rinnen in Haushaltungen, Krankenanstalten, Lazaretten, Pflege- und
Erholungsheimen sowie im Gaststattengewerbe" erlaubt, was Tausen-
den von deutschen Hausfrauen "endlich” ein, wie die Erfahrungsberich-
te nicht miide werden zu betonen, "gehorsames” und "fleiRiges” Haus-
oder Kindermadchen bescherte, das nicht wie die "faulen” deutschen
Dienstmadchen standig nur Forderungen stellte.

Den Zwangsarbeiterinnen ersparte der Einsatz im Haushalt, im Gast-
stattengewerbe oder im Gesundheitswesen, in aller Regel zumindest
den Lageraufenthalt. So war es auch bei den Ostarbeiterinnen, die im
Oktober 1942 dem Stadtschulamt zugewiesen wurden und die Gottin-
ger Schulen putzen. In jeder Schule arbeitete dabei nur eine "Ostarbei-
terin”. Zum Teil wohnten sie zumindest anfanglich auch direkt in der
Schule. So hatte in der Oberschule fir Jungen (ehemalige Oberreal-
schule, heute Felix-Klein-Gymnasium) bis zum August 1944 eine "Ost-
arbeiterin” einen Schlafraum, der dann jedoch wegen Einrichtung eines
Lazaretts an das Staatliche Gymnasium (heute Max-Planck-
Gymnasium) abgegeben werden muf3te. Die im Oktober 1942 in der
Albanischule untergebrachte "Ostarbeiterin” zog Mitte November 1942
in eine Privatunterkunft im Friedlanderweg, was vielleicht darauf
schlieBen laRt, daR diese stadtischen Putzfrauen gleichzeitig auch
noch in Privathaushalten arbeiteten.
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Namen der bei-
den "Ostarbeite-
rinnen" an Goéttin-
ger Schule

Albanikirche mit Albanischule

Im August 1944 arbeiteten insgesamt acht "Ostarbeiterinnen™ in den
stadtischen Schulen: Je eine in der Oberschule fir Jungen, der Mittel-
schule fur Jungen (Voigt-Schule), der Mittelschule fir Madchen
(Personnschule), der Albanischule, der Jahnschule, der Lutherschule,
der Pestalozzischule und der Herbartschule 1.

Fur zwei dieser "Ostarbeiterinnen haben wir inzwischen ihre Einwoh-
nermeldekarten gefunden, denen man entnehmen kann, daf3 beide
schon im Oktober 1942 - also direkt nach dem oben genannten Erlal3 -
nach Gottingen gekommen waren und beide bis Kriegsende in Géttin-
gen blieben. Da die in Privathaushalten untergebrachten Zwangsarbei-
ter in der Regel ordentlich anmeldet wurden, kann man wohl davon
ausgehen, dal3 sich bei systematischer und vollstandiger Auswertung
der Einwohnermeldekartei auch noch die Namen der tbrigen sechs
"Ostarbeiterinnen” im stadtischen Schuldienst finden werden. Es steht
zu erwarten, dal’ auch diese bereits im Oktober 1942 nach Géttingen
kamen.”

Aus Datenschutzgriinden hier nicht abgedruckt
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August 1943 bis
August 1944: 11
"Ostarbeiter" als
Putzfrauen (5)
oder Bluhnenar-
beiter (6) beim
Stadtischen Thea-
ter

Theater der Stadt Goéttingen

Ob allerdings auch die beim Stadtischen Theater in der Spielzeit
1943/44 als Putzfrauen oder Bihnenarbeiter eingesetzten "Ostarbeiter”
privat untergebracht waren, ist zu bezweifeln. Fir mannliche "Ostarbei-
ter" bestand diese Mdglichkeit sowieso nicht und auch die flnf Putz-
frauen waren meiner Meinung nach wie auch ihre sechs mannlichen
Kollegen wahrscheinlich im Lager Schiitzenplatz untergebracht gewe-
sen sein. Denn wir wissen von diesen elf "Ostarbeitern” nur durch den
Antrag des technischen Leiters des Theaters auf Befreiung von dem
fur "Ostarbeiter" geltenden nachtlichen Ausgehverbot, das im Winter
schon um 20 Uhr begann. Dieser Antrag wurde fir alle elf Zwangsar-
beiter ohne Differenzierung nach Mannern und Frauen gestellt. Man
kann also davon ausgehen, dal die als "Putzfrauen” im Theater be-
schaftigten Ostarbeiterinnen nicht im Theater selbst untergebracht wa-
ren. Gegen eine Unterbringung in einem Privathaushalt spricht zum ei-
nen, dal3 die genannten "Ostarbeiterinnen” nicht in der Einwohnermel-
dekartei gefunden werden konnten, und zum anderen, daf3 in diesem
Antrag ausdriicklich davon die Rede ist, daf3 alle elf genannten
Zwangsarbeiter - damit der Spielbetrieb aufrecht erhalten werden kon-
ne - dem Theater von morgens 7 bis 23 Uhr zur Verfligung stehen
muRten. Es ist also zu vermuten, dal3 die finf Ostarbeiterinnen even-
tuell auch fur andere Aufgaben als nur das Putzen herangezogen wur-
den. Ob das Theater schon in der Spielzeit 1942/43 "Ostarbeiter" be-
schaftigte, war den Akten nicht zu entnehmen. Sicher ist lediglich, dal3
der Zwangsarbeitereinsatz mit dem Spielzeit 1943/44 endete, da das
Theater am 23. August 1944 kriegsbedingt geschlossen wurde.”
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Namen der elf
"Ostarbeiter" am

Stadtischen Thea-

ter

1942 bis 1944:
Auslandische

Klnstler am Stad-

tischen Theater

Von den elf vom Stadtischen Theater beschaftigten "Ostarbeitern” sind
Namen und Vornamen bekannt, aus Datenschutzgriinden hier nicht
abgedruckt

Seit der Spielzeit 1942/43 wirkten aul3erdem eine Reihe von auslandi-
schen Kiinstlern am Theater der Stadt Gottingen, die zwar teilweise
auch Opfer spezifisch nationalsozialistischer Verfolgung wurden, aber
dennoch meiner Meinung nach eindeutig keine Zwangsarbeiter waren.
Denn sowohl die im Orchester angestellten insgesamt sechs Tsche-
chen, zwei Belgier, zwei Italiener und zwei Hollander als auch die funf
hollandischen Chorsanger und -sangerinnen und ein italienischer Te-
nor waren, soweit erkennbar, arbeitsrechtlich ihren deutschen Kinst-
lerkollegen vdllig gleichgestellt. Nicht nur, dal3 sie tariflich oder wenn
nicht tariflich, so doch in entsprechender Hohe bezahlt wurden, sie
wurden auch wie ihre deutschen Kolleginnen und Kollegen bei der
Schliel3ung des Theaters zum Kriegshilfsdienst in Gottinger Betrieben
eingezogen und erhielten wie diese von der Stadt die Differenz zwi-
schen ihrer Gage und den ihnen von den Betrieben gezahlten Lohn er-
stattet. Denn rechtlich bestand wie bei ihren deutschen Kollegen ihr
Beschaftigungsverhéaltnis mit dem Theater weiter und auch bei den Ab-
rechnungen der Betriebe, in denen sie Kriegshilfsdienst leisteten, wur-
de kein Unterschied zwischen den deutschen und den auslé&ndischen
Kinstlern gemacht. Bei diesen Lohnabrechnungen handelt es sich im
tbrigen meiner Erinnerung nach um die einzigen Listen, die mir wah-
rend meiner gesamten Forschungen zum Nationalsozialismus je in die
Hande gekommen sind, in denen ohne Kennzeichnung und Unter-
scheidung Deutsche und Auslander einfach nur namentlich aufgefthrt
wurden.

Wie die Behandlung innerhalb der Betriebe war - die meisten auslandi-
schen Kinstler waren im Heeresnebenzeugamt, einige auch bei
Ruhstrat und bei Josef Schneider & Co eingesetzt -, a3t sich den Ak-
ten natdrlich nicht entnehmen. Vor allem fur die Italiener mag dieser
Kriegshilfsdienst wegen der allgemeinen Verachtung, die den Italienern
von der deutschen Bevdlkerung entgegengebracht wurde, nicht ganz
einfach gewesen zu sein.

Einer der hollandischen Sanger, der ab 23. August 1944 seinen
Kriegshilfsdienst im Heeresnebenzeugamt ableisten sollte, wurde im
Ubrigen im August 1944 in ein Lager nach Volpriehausen eingewiesen
- dies eventuell, weil er den Kriegshilfsdienst nicht angetreten hatte
oder aber weil er sich dort schon in den ersten Tagen etwas hatte zu
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"Der Abstand zu
nichtdeutschen
Arbeitern und An-
gestellten im Be-
trieb ist streng zu
wahren."

Die Stadtische
Brauerei

schulden kommen lassen. In Volpriehausen befand sich die Ende 1939
fertiggestellte Heeresmunitionsanstalt, fur die Zwangsarbeiter aus ganz
Europa, aber auch Haftlinge des Jugendkonzentrationslagers Moringen
ohne jede Schutzkleidung in den unterirdischen Hallen eines ehemali-
gen Salzbergwerks Munition herstellen muf3ten. Uber das weitere
Schicksal dieses Hollanders ist nichts bekannt.”®

Innerhalb der Theaterarbeit wird die Tatsache, dal3 einige der Kinstler
Auslander waren, wahrscheinlich keine besondere Rolle gespielt ha-
ben, weil andernfalls eine Ensemblearbeit kaum denkbar ist. Um kei-
nen zu positiven Eindruck zu erwecken, sei hier jedoch darauf
hingeweisen, dald Intendant Hans-Karl Friedrich, als ihm Oberburger-
meister Gnade einen Zeitungsausschnitt zur "Beschéftigung von
Kriegsgefangenen im Theater" zusandte mit dem Bemerken, er moge
seine "Gefolgschaft" entsprechend belehren, Gnade eilfertig versicher-
te, dald am Theater zwar keine Kriegsgefangenen beschaftigt seien,
sondern nur zivile "Ostarbeiter”, dal? er aber seine Gefolgschaft darauf
hingewiesen habe, sowohl zu diesen, als auch zu den tschechischen
Orchestermitgliedern (von denen in dem Schreiben Gnades mit keinem
Wort die Rede war) strengen Abstand zu wahren.”’

Bei der Stadtischen Brauerei handelte es sich um einen Betrieb, der
aufgrund seiner besonderen Rechtsform zwar mit der Stadtverwaltung
auf das engste verbunden war, aber im engeren Sinne kein stadtischer
Betrieb war. Dem Vorstand, der die unternehmerischen Entscheidun-
gen traf, gehorte (bis 1953) neben drei aus dem Kreis der Brauberech-
tigten gewdahlten Mitgliedern ein vom Magistrat bestimmtes Mitglied an,
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das zugleich den Vorsitz innehatte: Von 1928 bis 1938 war dies Ober-
birgermeister Jung, dann Oberbiurgermeister Gnade. Weitere Organe
der Brauerei waren der Aufsichtsrat, in dem die Stadt nicht vertreten
war, und die Generalversammlung, in die Stadt 20 % aller Stimmen
stellte. (Da die Stimmen der Stadt immer geschlossen abgegeben wur-
den und da sie ausnahmslos in jedem Fall vertreten war, war ihr tat-
sachliches Gewicht bei Entscheidungen in der Generalversammlung
weit hoher als ihr prozentualer Anteil.) Die Stadt Gottingen tbte aul3er-
dem die Oberaufsicht Giber die Brauerei aus, indem sie die vom Vor-
stand aufgestellte Jahresabrechnung priifte, die Statuten und die Ver-
gutung der Mitglieder des Aufsichtsrates und die Beschlisse des Auf-
sichtsrates und der Generalversammlung genehmigte. Es ist daher
meines Erachtens vertretbar, wenn nicht sogar geboten, auch die
Zwangsarbeiter der stadtischen Brauerei im Rahmen des hier vorge-
stellten Forschungsprojekts zu erwahnen.”®

Allerdings sind uns bis heute lediglich drei Zwangsarbeiter bekannt, die
bei der Gottinger Brauerei bzw. in ihrer Zweigstelle in Duderstadt arbei-
teten (die Brauerei hatte Niederlassungen in Osterode, Duderstadt und
Bad Sooden). Es handelt sich dabei vermutlich (die Nationalitét ist
nicht angegeben) um zwei Polen, von denen einer bis zum 5. Dezem-
ber 1941, der zweite dagegen bis zum Kriegsende fir die Brauerei ar-
beitete und zwar beide wahrscheinlich in der Niederlassung in Duders-
tadt (zwar ist dies nur bei einem direkt vermerkt, doch handelt es sich
bei der vorliegenden Quelle um eine Liste der AOK Duderstadt). Wann
beide ihre Arbeit jeweils aufgenommen haben, ist nicht bekannt, da in
der Quelle nur die Austrittsdaten aus der Krankenversicherung ver-
merkt sind. Auf3erdem war bis zum 31. Dezember 1944 noch ein Hol-
lander ebenfalls in der Zweigstelle Duderstadt tatig.

Leider liegen fur die Stadtische Brauerei in Goéttingen keine Quellen vor
und da die Brauerei im Februar 1945 Opfer eines Bombenangriffs wur-
de, sind entsprechende Quellenfunde auch in der Zukunft nicht zu er-
warten. Die in der Niederlassung in Duderstadt beschaftigten Zwangs-
arbeiter missen daher als Indiz daftir gentigen, daf? auch in der Got-
tinger Hauptstelle der Brauerei mit groRer Wahrscheinlichkeit Zwangs-
arbeiter beschaftigt waren.”
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sche Brauerei)

i
'/(g?l\
Stadtische Brauerei Gottingen Niederlassung Duderstadt 1939

Namen der beiden Polen und des Hollanders in der Stadtischen Braue-
rei, Niederlassung Duderstadt; aus Datenschutzgrinden hier nicht ab-
gedruckt

Der stadtischen Brauerei gehdrten eine Reihe bekannter Gastwirt-
schaften in Géttingen: so etwa der Rohns, der Kaiser-Wilhelm-Park,
der Stadtpark und der Schwarze Bar. In allen genannten arbeiteten
nachweislich Zwangsarbeiterinnen (im Rohns und im Stadtpark Polin-
nen, im Schwarzen Bar eine "Ostarbeiterin®, im Kaiser-Wilhelm-Park
auch Hollanderinnen und ein hollandischer Koch), doch alle waren na-
turlich verpachtet und damit war der jeweilige Pachter fir den Zwangs-

auch der Groner Hof, und in diesem unterhielt die Reichsbahn ab spa-
testens September 1941 ein Lager fur Polen. Dieses wurde im Sep-
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tember 1941 erstmalig aktenkundig, weil darin untergebrachte Polen
sich mit Brennspiritus betrunken hatten, und im Februar 1942 stellte
das Gesundheitsamt fest, dal? dort - wie Ubrigens in allen acht gleich-
zeitig kontrollierten Zwangsarbeiterlagern - die Toiletten eingefroren
waren. Die Zustande dort scheinen also dem, was oben schon uber
das Lager Siltebeck berichtet wurde, sehr vergleichbar gewesen zu
sein. Wenn man nun davon ausgeht, daf3 - wie auch bei den mit der
Sudhannoverschen Tageszeitung gefiuihrten Verhandlungen tber die
Einrichtung des Lagers Sliltebeck - der Vertrag Uber die Nutzung des
Groner Hofs als Lager nicht mit dem Péachter, sondern mit dem Eigen-
tumer geschlossen wurde, so war die Stadtische Brauerei Nutzniel3erin
der Einrichtung dieses Lagers. Vor allem in den letzten Kriegsjahren, in
denen der Bierabsatz stetig zurtickging, kann man davon ausgehen,
daR3 das Lager sicherlich regelmaRigere und héhere Pachteinnahmen
abwarf als sie von einer Gastwirtschaft zu erwarten gewesen wéren.*

Gleiches gilt auch fur das Stadtkaffee, das in einem der Stadt geho-
renden Geb&ude in der Goetheallee 8 (dem heutigen Gratzelhaus) un-
tergebracht war und im November 1944 der Reichsbahn fir ein Hol-
landerlager zur Verfigung gestellt wurde. Auch hier ist anzunehmen,
daR diese Entscheidung nicht von dem Pachter allein getroffen worden
ist, sondern von der Stadtverwaltung zumindest genehmigt

werden mul3te - allein schon wegen der bei der Einrichtung eines La-
gers immer zu erwartenden Schaden an Raumen und Mobiliar.®*

ST R

Das Stadtkaffee, undatierte Aufnahme
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Stadtguter

90 Polinnen und
Polen und 30
Kinder auf dem
Stadtgut in
Geismar

76 italienische
Saisonarbeiter, 56
Polen, sieben Uk-
rainer und zwei
Russen auf dem
Stadtgut in
Rosdorf

Polnische
Zwangsarbeiter
auf dem Stadtgut
in Niedernjesa

Obwohl, wie oben schon ausgefuhrt, fir den Zwangsarbeitereinsatz auf
den verpachteten Stadtgutern die Stadtverwaltung nicht direkt verant-
wortlich war, liefen doch zumindest einzelne Antréage fiir den Einsatz
von Zwangsarbeitern auch fur die StadtgUter Uber das stadtische Be-
triebsamt. Daher sollen hier der Vollstandigkeit halber auch die bisher
vorliegenden Erkenntnisse tber den Zwangsarbeitereinsatz auf den
drei Stadtguter kurz dargestellt werden:

Auf dem Stadtgut in Geismar waren nach einer ersten groben Auswer-
tung einer fir Geismar vorliegenden "Auslanderliste” wahrend der
Kriegszeit tiber 90 Polinnen und Polen beschéftigt, von denen 54 dau-
erhaft auf dem Gut arbeiteten, das heif3t vor Kriegsende an keinen an-
deren Einsatzort gebracht wurden. Zusatzlich zu diesen erwachsenen
Zwangsarbeitern lebten etwa 30 Kinder in der in den Akten als "Polen-
kaserne" bezeichneten Unterkunft fir Zwangsarbeiter, in der das
Gesundheitsamt bei einer Kontrolle im Juli 1941 so haarstraubende
hygienische Zustande feststellte, dal} es dem Pé&chter die Anlage einer
neue Abortgrube zur Auflage machte. Mindestens drei dieser Kinder
wurden in Geismar geboren. Mindestens eine polnische Zwangsarbei-
terin und das Kind einer russischen Familie, die ebenfalls auf dem Gut
arbeitete, starben in Geismar.??

Auch fur Rosdorf liegen entsprechende Auslanderlisten vor, die ich je-
doch nicht selbst ausgewertet habe, so daf3 ich nur die von Klaus
Groth in seiner Chronik der Gemeinde Rosdorf genannten Zahlen wie-
dergeben kann. Ich gehe aber davon aus, dal3 wie in Geismar auch in
Rosdorf unter den genannten 56 Polen auch eine Reihe Polinnen wa-
ren und wahrscheinlich auch dort ganze polnische Familien arbeiteten.
Die genannten 76 ltaliener kamen vor 1943 zur Arbeit auf das Gut in
Rosdorf und kehrten jeweils nach Abschluld der Ernte nach Hause zu-
rick. Es ist daher wahrscheinlich berechtigt, sie nicht als Zwangsarbei-
ter anzusehen, sondern von ihnen als Saisonarbeitern zu sprechen.
Auch auf dem Stadtgut in Rosdorf waren wie in Geismar "Ostarbeiter"
nur vereinzelt eingesetzt.®

Fur das Stadtgut in Niedernjesa beschranken sich unsere Kenntnisse
Uber den Einsatz von Zwangsarbeitern bisher auf die oben schon ge-
nannten vier polnischen Kriegsgefangenen, die schon im Fruhjahr
1940 auf dem Gut arbeiteten. Im tbrigen fanden sich in den Akten bis-
her lediglich Antrage auf die Zuweisung von Kriegsgefangenen anlafi-

61



Zusammen-
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Insgesamt etwa

540 Zwangsarbei-
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lich der Einrichtung des Kriegsgefangenenlagers Siultebeck: Im August
1940 beantragte das Betriebsamt sechs Kriegsgefangene fir das Ab-
holen von Kiichenabféllen fiir die in Niedernjesa betriebene Schwei-
nemasterei und sieben fir die Landwirtschaft, und wiederholte einen
entsprechenden Antrag noch einmal im Oktober 1940 und noch einmal
im Februar 1941. Die Zuweisung zumindest von franzosischen Kriegs-
gefangenen erfolgte hochstwahrscheinlich nicht, aber es ist davon
auszugehen, dald auf dem Gut in Niedernjesa wie in Geismar und
Rosdorf in erster Linie polnische, vielleicht aber auch russische oder
ukrainische Zwangsarbeiter und Zwangsarbeiterinnen beschaftigt wa-

ren.8

Die quantitative Dimension des Zwangsarbeitereinsatzes in stad-
tischen Behdrden und Betrieben

Addiert man ohne Berucksichtigung der Dauer des Einsatzes alle oben
aufgefuihrten Zwangsarbeiter in stadtischen Amtern und Betrieben, so
kommt man unter Einschluf3 der 19 Goéttinger Juden (aber ohne die
Zwangsarbeiter auf den Stadtgutern im Landkreis) auf fast 540 stadti-
sche Zwangsarbeiter, wobei dabei nicht die unbekannte Zahl von "Ost-
arbeitern”, die im Gaswerk tatig waren, und die ebenfalls nicht bekann-
te Zahl von sowjetischen Kriegsgefangenen, die 1942 das Staubecken
im Ebertal bauten, berlcksichtigt werden konnte. Doch auch unabhan-
gig von letzteren, ist davon auszugehen, dal3 es noch eine erhebliche
Dunkelziffer gibt, und die genannte Zahl ist daher als eine Untergrenze
anzusehen. Geht man davon aus, daf’ grob geschatzt insgesamt min-
destens 10 000 Menschen wahrend des Krieges flr kirzere oder lan-
gere Zeit in Goéttingen Zwangsarbeit leisten muf3ten, so bedeutet dies,
dall mindestens zwischen 5 und 6 Prozent von ihnen dauerhaft oder
auch nur voribergehend fir stadtische Belange eingesetzt waren.

171 der stadtischen Zwangsarbeiter sind bisher namentlich bekannt,
bei elf von ihnen kennen wir allerdings nur Vor- und Nachnamen, also
nicht das Geburtsdatum, und bei sechs von ihnen sogar nur den Nach-
namen. Durch die bisher erst in Ansatzen erfolgte systematische Aus-
wertung der stadtischen Einwohnermeldekartei, in der nach ersten
Schatzungen zwischen 4000 und 5000 auslandische Zwangsarbeiter
registriert sind, sind weitere Namen zu erwarten. Ebenfalls namentlich
bekannt sind die auf dem Stadtgitern in Geismar und in Rosdorf be-
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schaftigten Zwangsarbeiter und Zwangsarbeiterinnen.

Die grof3te Gruppe unter den stadtischen Zwangsarbeitern bildeten die
sowijetischen Kriegsgefangenen mit tiber 200, von denen 50 dauerhaft
(d.h. fir mehrere Monate oder Jahre) bei der Stadt eingesetzt waren.
Dann folgten die "Ostarbeiter" mit etwa 150, von denen etwa 40 dauer-
haft fur die Stadt arbeiteten. Unter den "Ostarbeitern” waren 13 Frau-
en. Andere osteuropaische Zwangsarbeiter (Polen, Slowenen, Exiluk-
rainer) wurden nur 31 (ohne die beiden Polen bei der stadtischen
Brauerei in Duderstadt) nachgewiesen. Von den franzésischen Kriegs-
gefangenen standen etwa 20 in Diensten der Stadt und westliche Zivil-
arbeiter arbeiteten - abgesehen von dem Aufrdumeinsatz der 104 Hol-
lander nach dem Bombenangriff im November 1944 - nur vereinzelt fur
die Stadt.

Insgesamt waren unter Einschlufd der 19 Gottinger Juden, aber wieder
ohne die Stadtguter in Geismar, Rosdorf und Niedernjesa tber 150
Zwangsarbeiter dauerhatft, soll hei3en fiir einen langeren Zeitraum von
mehreren Monaten oder Jahren, in stadtischen Betrieben oder Behor-
den eingesetzt. Charakteristisch fur den Zwangsarbeitereinsatz durch
stadtische Institutionen war jedoch der kurzfristige oder der "leihweise"
Einsatz von Zwangsarbeitern, insbesondere in aktuellen Notsituationen
(Bombenangriff) und bei den Luftschutzprojekten des stadtischen Bau-
amts.

Entsprechend waren denn auch die meisten Zwangsarbeiter, namlich
um die 280, auf Veranlassung des stadtischen Bauamtes im Einsatz,
das seine Bauprojekte in der Regel durch eine privaten Baufirma
durchfiihren lie3. Doch in fast jeder stadtischen Behérde und in fast je-
dem stadtischen Betrieb lieBen sich Zwangsarbeiter nachweisen und -
weil es kein zentrale Koordinationsstelle in Géttingen gab - waren auch
alle Amter und Behorden auf die eine oder andere Weise standig mehr
oder weniger erfolgreich damit beschaftigt, sich wenigstens einige der
begehrten, aber gemessen am offentlichen wie privaten Bedarf niemals
ausreichend zur Verfugung stehenden Arbeitskrafte zu sichern. Auch
Oberburgermeister Gnade, Blrgermeister Claassen und Stadtbaudi-
rektor Frey engagierten sich - zum Teil mit erheblichem persdnlichen
Einsatz - bei der Beschaffung von Zwangsarbeitern fur die Stadtverwal-
tung.
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Seit August 1940 betrieb die Stadtverwaltung unter Federfihrung des
Bauamtes zunachst nur ein, dann zwischen Februar 1944 und Novem-
ber 1944 zwei Lager fur Kriegsgefangene, die dann aber nach der Zer-
storung des Kriegsgefangenenlagers Sultebeck im Maschmihlenweg
in den von der Wehrmacht angemieteten Baracken auf dem Lohberg
zusammengelegt wurden. Mit dem Lager Siltebeck, in dem zwischen
70 und 170 in erster Linie in Gottinger Privatunternehmen eingesetzte
franzosische Kriegsgefangene untergebracht waren, machte die Stadt
durch die den Firmen in Rechnung gestellten Unterbringungskosten
zwar Gewinn, war aber langst nicht so geschéftstiichtig wie etwa die
Stadt Marburg. Dort Glbernahm 1942 der Magistrat alle in der Stadt be-
findlichen Zwangsarbeiterlager und erwirtschaftete auf diese Weise al-
lein 1942/43 einen Gewinn von tber 80 000 RM. Dies diirfte allerdings
reichsweit ziemlich einmalig gewesen sein.®

In Gottingen befanden sich alle Lager fir zivile Zwangsarbeiter entwe-
der in der Hand der Reichsbahn oder von Privatunternehmen, und die
Stadtverwaltung nutzte daher - umgekehrt - deren Lager fur ihre Zwe-
cke: etwa das Lager der Firma Keim im Maschmihlenweg, das Kriegs-
gefangenenlager der Aluminiumwerke oder das Lager auf dem Schit-
zenplatz, das unter der Federfiihrung der Aluminiumwerke von einem
Zusammenschluf3 der wichtigsten Gottinger (Ristungs-)Unternehmen
betrieben wurde. Dieser Zusammenschlul? firmierte als eingetragener
Verein, der sich - da darin dieselben Firmen vertreten waren, die auch
die Gemeinschaftskiiche in der Geiststral3e betrieben - Kiichenvereini-
gung e.V. nannte. Formal war er allerdings mit dem Verein Gemein-
schaftskiiche e.V. nicht identisch: Lager- und Kiichenverwaltung lagen
in den Handen zweier verschiedener Vereine.?®

Die enge Zusammenarbeit der Stadtverwaltung mit der privaten Wirt-
schaft, aber auch mit Reichsbahn und Wehrmacht kann als Basis der
Zwangsarbeiterbeschéaftigung in Goéttingen angesehen werden: Ob nun
Reichsbahn, Wehrmacht oder Aluminiumwerke den stadtischen Be-
horden und Betrieben voriibergehend Zwangsarbeiter aus ihrem Kon-
tingent zur Verfiigung stellten oder ob der Bauindustrie Zwangsarbeiter
nur fur einen stadtischen Auftrag und nur auf Antrag der Stadtverwal-
tung zur Verfigung gestellt wurden; ob die Stadtverwaltung ein Kriegs-
gefangenenlager einrichtete, von dem schlie3lich Gber 50 Géttinger
Firmen durch die Zuweisung von Kriegsgefangenen profitierten oder ob
Wehrmacht und Aluminiumwerke die der Stadtverwaltung zugewiese-
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nen sowjetischen Kriegsgefangenen in ihren Lagern unterbrachten; ob
der Verein Gemeinschaftskiiche e.V. die Verpflegung der franzgsi-
schen Kriegsgefangenen im stadteigenen Lager ubernahm oder die
Stadt der Kiichenvereinigung (ebenso wie auch der Gemeinschaftsk-
che selbst) mit dem Schitzenplatz und der Eiswiese, wo die Kiichen-
vereinigung ebenfalls ein Lager betrieb, stadtischen Grundbesitz zur
Verfugung stellte (auch die Reichsbahn errichtete mehrere Lager auf
stadtischem Grund) - es bestand ein eng verwobenes Geflecht zwi-
schen kommunalen und staatlichen Institutionen und der privaten Wirt-
schaft, das ausgerichtet auf die wechselseitige Beforderung der jewei-
ligen Interessen konstitutiv fur die auf der Ausbeutung von Zwangsar-
beitern beruhende Kriegswirtschaft in Gottingen war.
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2. Arbeits- und Lebensbedingungen der bei der Stadtverwaltung

Verlauste Lager,
unzureichende
Ernéhrung, hohe
Sterberate ....

Polen

beschaftigten Zwangsarbeiter

Von den katastrophalen hygienischen Zustanden sowohl im Lager
Siltebeck als auch in dem von der Stadt genutzten Lager Keim war
schon die Rede, ebenso von der unzureichenden Verpflegung, die die
Kriegsgefangenen im Lager Siltebeck erhielten, von den Schikanen
des Wachkommandos, denen sie ausgesetzt waren, und von der
Sonntagsarbeit, die man den "Ostarbeitern” zusatzlich zu ihrem norma-
len Wochenpensum aufbirdete; auch die hohe Sterberate bei den
sowjetischen Kriegsgefangenen wurde schon erwahnt. Im tbrigen wa-
ren natirlich auch die stadtischen Zwangsarbeiter der rassistischen
Hierarchisierungswut der Nationalsozialisten und den nach "Volkszu-
gehorigkeit" abgestuften vielfaltigen Ge- und Verboten mit zum Teil
drastischen Strafandrohungen ausgesetzt und teilten damit das Kollek-
tivschicksal ihrer Nationen. Um zumindest einen groben Eindruck von
diesen unterschiedlichen Lebensbedingungen zu vermitteln, sollen im
folgenden die wichtigsten Vorschriften und Bestimmungen jeweils kurz
skizziert werden. Wir folgen dabei wieder der Chronologie des
Zwangsarbeitereinsatzes und beginnen mit den Polen.

~P”-Zeichen,

das polnische

Zwangs-
arbeiterInnen
tragen mufiten

Um den Gefahren zu begegnen, die dem "deutschen Volkskorper"

durch die massenhafte Beschaftigung von "Fremdvolkischen" drohten,
waren fir den Arbeitseinsatz von Polen seit Kriegsbeginn eine Vielzahl
verschiedenen Vorschriften erschienen, die im Marz 1940 in einem Er-
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lalBpaket zusammengefaldt wurden. Demnach muf3ten die polnischen
Arbeitskrafte in Lagern wohnen (auf dem Land in einer von den deut-
schen Arbeitskraften getrennten Unterkunft), sie muf3ten ein P auf der
Kleidung tragen und jeder Kontakt mit Deutschen auf3er bei der Arbeit
war streng verboten. Bei Arbeitsbummelei drohte Einweisung in eines
der eigens fur diesen Zweck von der Gestapo errichteten "Arbeitser-
ziehungslager", in denen "Arbeitsunwillige” durch schwere und
schwerste korperliche Arbeit unter strengster Bewachung ohne Sonn-
tags- oder andere Freizeit "erzogen" werden sollten. Bei sexuellem
Kontakt polnischer Manner mit deutschen Frauen wurde der polnische
Zwangsarbeiter offentlich hingerichtet, der deutschen Frau wurden die
Haare abgeschnitten oder sie muRite Prangerstehen.®’

Auf dem Land funktionierte das Kontaktverbot zwischen Deutschen
und Polen haufig nicht - nicht nur weil dort die persénliche Nahe zu den
polnischen Arbeitern grol3er war als in der Stadt, sondern auch well
hier oft noch die Tradition der polnischen Saisonarbeiter weiterwirkte.
Dennoch scheint etwa auf dem Stadtgut in Geismar, wenn man an den
Bericht Giber die haarstrdubenden Zustande in der dortigen "Polen-
kaserne" denkt, von der gegeniber den friiheren Saisonarbeitern auf-
gewendeten Fursorge nicht mehr viel tbrig geblieben zu sein. Dabei
mag sicher auch die gegeniber der Vorkriegszeit unvergleichlich viel
hohere Zahl der polnischen Zwangsarbeiter und Zwangsarbeiterinnen
eine Rolle gespielt haben. Doch mufl3 man sich vor allem klar machen,
dal die Polenerlasse nicht nur das Leben der Auslander, sondern auch
das der Deutschen veranderten. Dabei war weniger bedeutsam, dafl3
auch die Deutschen bei Nichtbefolgung der Vorschriften mit Strafen
bedroht waren, als vielmehr die Tatsache, dal3 die Erlasse den Status
des "Herrenmenschen" rechtlich zementierten und damit auch im Be-
wuldtsein der deutschen Bevolkerung verankerten. Sie schufen damit
die Grundlage fir die Ausdehnung des nationalsozialistischen Auslan-
dereinsatzes in spateren Jahren. Anders ausgedrickt: Ohne die weit-
verbreitete Einstellung, dal3 es sich bei den Polen oder spater noch
starker bei den "Ostarbeitern” um "Untermenschen” handelte, wéare
weder der Zwangsarbeitereinsatz wahrend des Krieges durchfuhrbar,
noch nach dem Krieg die jahrzehntelange Verdrangung des Unrechts
moglich gewesen, das den aus ganz Europa verschleppten Menschen
in Deutschland und durch Deutsche geschehen war.
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Polen im Be-
triebsamt, den
Gaswerken und
im Forstamt

Entlohnung der
polnischen
Zwangsarbeiter

Uber die konkreten Arbeits- und Lebensbedingungen der im Betriebs-
amt, bei den Gaswerken oder auch im Forstamt beschéftigten Polen
(und auch der diesen weitgehend gleichgestellten Slowenen) ist wenig
bekannt. Naturlich war nicht nur die Arbeit bei der Mullabfuhr, sondern
auch in den Kiesgruben nicht nur schwer, sondern auch schmutzig und
staubig, im Gaswerk waren die Arbeiter dazu auch noch starker Hitze
ausgesetzt. Doch unterlagen die deutschen Arbeiter nattrlich den glei-
chen schweren Arbeitsbedingungen. Es stellt sich nur die Frage, ob die
polnischen Arbeiter beispielsweise, wie fir die deutschen Gefolg-
schaftsmitglieder sowohl vom Betriebsamt als auch von den Gaswer-
ken eben wegen dieser Hitze, des Staubes und spater im Winter der
Kalte beantragt, auch in den Genul3 eines zuséatzlichen heil3en Ge-
tranks kamen, ob ihnen ausreichende Waschmdglichkeiten zur Verfu-
gung standen, ob die Ernahrung angesichts der Schwere der Arbeit
ausreichend war, ob ihnen wenigstens Arbeitskleidung gestellt wurde.
Fur die Firma Keim, in deren Lager ja die polnischen Arbeiter des
Gaswerkes untergebracht waren, wissen wir, daf3 noch nicht einmal
letzteres der Fall war: Denn auf die vom Arbeitsamt Anfang Januar
1940 geéaulRerte Sorge, dal’ die Polen beim Kirchbesuch am Sonntag
eventuell mit Deutschen zusammentreffen kénnten, erwiderte die Orts-
polizei beruhigend, dal? die bei Keim beschaftigten Polen nur einen
Anzug besal3en, den sie auch bei der Arbeit triigen. Dieser Umstand
und ihre groRe Mudigkeit hatten sie bisher vom sonntéglichen Kirchbe-
such abgehalten.

Die Polen arbeiteten bei Keim (und wahrscheinlich wird es im Betriebs-
oder im Gaswerk genauso gewesen sein) von 7 bis 16.30 Uhr. Das
Bauamt rechnete bei seinem (erfolglosen) Antrag vom Juni 1941 auf
Zuweisung von 40 Polen fur den Beseitigung von Hochwasserschaden
mit einer Wochenarbeitszeit von 48 Stunden, die damals auch fur
deutsche Arbeiter galt. Mit fortschreitendem Krieg wurde die tagliche
Arbeitszeit aber standig erhoht, bis ab 7. September 1944 eine "Min-
destarbeitszeit im 6ffentlichen Dienst” von 60 Wochenstunden galt. Es
ist dartiber hinaus vorstellbar und wahrscheinlich, dafd speziell die
Zwangsarbeiter abhangig vom jeweiligen aktuellen Arbeitsanfall auch
schon in friheren Jahren Uber die vorgeschriebene Arbeitszeit hinaus
zur Arbeit herangezogen wurden.®®

Der Lohn der polnischen Arbeiter richtete sich offiziell nach dem der
Deutschen, doch erhielten sie nur die niedrigsten Tariflohne, Zulagen
(etwa Schmutz- oder Kinderzulage) durften nicht gezahlt werden, bei
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Arbeitsausfall durch Krankheit oder fir Feiertage gab es ebenfalls kein
Geld. AuRerdem muften die Polen eine sog. Sozialausgleichsabgabe
von 15 % an den Staat abfuihren. Hinzu kam daf3 den polnischen Arbei-
tern nattrlich auch noch die Kosten fur Verpflegung und Unterkunft,
wie schlecht diese auch immer sein mochte, in Rechnung gestellt wur-
den und, wie wir oben an den im stadtischen Forst eingesetzten Slo-
wenen gesehen haben, auch die Arbeitskleidung, so sie denn welche
erhielten. Sogar das P-Abzeichen muf3ten sie selbst bezahlen. Effektiv
- so das Kalkul hinter diesen Regelungen - sollte den Polen gerade so
viel bleiben, wie sie zur Reproduktion ihrer Arbeitskraft benotigten.

Fur die 1942 bei den Gas- und Wasserwerken beschéaftigten Polen
existiert eine vom Personalamt angestellte Berechnung, nach der
(nach Abzug von Steuern und Krankenversicherung und der Kosten fur
Unterkunft und Verpflegung) den Polen wochentlich 22,06 RM auszu-
zahlen sei. Zum Vergleich: Diese Summe entsprach etwa 2/3 des Loh-
nes, den ein kinderloser Arbeiter 1940 im Goéttinger Schlachthof be-
kam. Doch ist diese Berechnung mit Vorsicht zu betrachten. Man kann
einer solchen Aufstellung namlich nicht entnehmen, was den polni-
schen Arbeitern aktuell wirklich ausbezahlt wurde und welche zusatzli-
chen Kosten und Ausgaben ihnen von Fall zu Fall noch in Rechnung
gestellt wurden. Auch kann es sich bei dieser Aufstellung um eine blo-
Be Kalkulation handeln, die vielleicht niemals in konkrete Zahlungen
mundete. Es fallt namlich auf, daf3 in dieser Berechnung ein Stunden-
lohn von 0,62 RM zugrundegelegt wurde, wahrend das Bauamt schon
ein Jahr friher als Maximalentlohnung flr polnische Arbeiter Gber
zwanzig Jahre nur 90% dieser 0,62 RM ansetzte. Aul3erdem taucht in
der Berechnung der Gas- und Wasserwerke eine als "Auslésung" be-
zeichnete Summe von 10,50 RM (1,50 RM taglich auf), deren Bedeu-
tung ich bis jetzt nicht entschlisseln konnte. Wenn es sich dabei um
eine einmalige Zahlung gehandelt hat - etwa damit zusammenhan-
gend, daf3 diese polnischen Arbeitskrafte von der Firma Schénewolf
Uberstellt worden waren und ihnen von daher noch Lohnzahlungen zu-
standen - dann hatte der regulare Wochenlohn fur diese Arbeiter nur
13,30 RM (statt 22,06 RM) betragen. Auch sind in dieser Aufstellung
zwar Lohnsteuern und Krankenkassenbeitrdge abgezogen, nicht aber
die 15 % sog. Sozialausgleichsabgabe, mit denen die von den Deut-
schen verlangten Beitrage zur Partei, NSV oder zum Winterhilfswerk
ausgeglichen werden sollten.

Leider fehlen uns bisher Erfahrungsberichte von in Goéttingen beschaf-
tigten polnischen Zwangsarbeitern, die die Lohnproblematik durch per-
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sonliche Angaben konkretisieren kdnnten. Doch wissen wir aus ande-
ren Stadten, dal3 die den Polen ausgezahlte Summe in der Regel ge-
rade firr das Einldsen der zugeteilten Lebensmittelkarten reichte.®®

Auch fur die Gottinger Juden, die vom Marz 1941 bis wenige Tage vor
ihrer Deportation am 26. Marz 1942 bei der Firma Drege Hochwasser-
schaden beseitigen muf3ten, kennen wir den offiziell gezahlten Lohn:
Bei einer Arbeitszeit von 54 Stunden erhielten sie einen Stundenlohn
von 0,66 RM, aber keine Schwerarbeiterzulage, keinen Steuerabzug
fur Kinder und auch keine Schuh- und Bekleidungsscheine, und natur-
lich wurde ihnen auch an Feiertagen oder bei Krankheit kein Lohn ge-
zahlt. Dazu muf3ten sie zusatzlich zu den allgemeinen steuerlichen Ab-
gaben eine Sondersteuer und ab 1941 auch noch die schon oben bei
den Polen erwéahnte Sozialausgleichsabgabe von 15 % zahlen. Hinzu
kommt, daf? uns nur Lohnkonto- und Steuernachweiskarten fur die bis
1940 bei Gottinger Tiefbaufirmen beschéaftigten Juden vorliegen, so
daR’ auch nicht ausschlief3en ist, dal’ die Angehdrigen der Gottinger
"Judenkolonne™ 1941/42 noch weniger oder gar keinen Lohn bekamen.
Die Bestimmungen fur Juden waren also denen fir Polen sehr &hnlich,
wobei es historisch natirlich anders herum war: Die fir die Juden zum
groRten Teil schon vor Kriegsbeginn entwickelten arbeitsrechtlichen
Sonderbestimmungen bildeten spater Grundlage und Vorbild fur die
entsprechenden Regelungen fur auslandische Zwangsarbeiter. So leg-
te etwa das Reichsinnenministerium schon im Mai 1939 fest, daf3 im
geschlossenen Arbeitseinsatz beschéaftigte Juden nicht in einem regu-
larem Arbeitsverhaltnis stiinden, sondern in einem "tatséchlichem Be-
schaftigungsverhaltnis" - ein Begriff, der 1941/42 zum Schliisselwort
der Zwangsarbeiterverordnungen fir "Ostarbeiter" werden sollte. Die-
ser Terminus bestimmte im tbrigen auch noch die in den letzten bei-
den Jahren in Deutschland intensiv gefiihrte 6ffentliche Entschadi-
gungsdiskussion. Denn mit Bezug auf dieses "Beschéftigungsverhalt-
nis eigener Art", was konkret vor allem bedeutete, dal3 die fir deutsche
Arbeiter geltenden arbeitsrechtlichen und arbeitsschutzrechtlichen Vor-
schriften aul3er Kraft gesetzt waren, erklarten sich die deutschen Ar-
beitsgerichte als Entschadigungsforderungen ehemaliger Zwangsarbei-
ter als nicht zustandig, da ja kein regulares Arbeitsverhaltnis vorgele-
gen habe.*
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Franzdsische Kriegsgefangene im Lager Lohberg 1940

Nach den polnischen Zwangsarbeitern kamen im Sommer 1940 die
franzosischen Kriegsgefangenen. Sie fielen in den Zusténdigkeitsbe-
reich der Wehrmacht und das Reichssicherheitshauptamt hatte daher
lediglich die tblichen Bestimmungen vero6ffentlicht, nach denen der
deutschen Bevolkerung der Kontakt mit Kriegsgefangenen tber das
bei der Arbeit notwendige Mal3 hinaus verboten war. Auch die dann im
Juli 1940 vereinheitlichten Arbeitseinsatzbestimmungen entsprachen
den internationalen Vereinbarungen. Kriegsgefangene durften nicht zu
Arbeiten eingesetzt werden, die "in unmittelbaren Beziehungen zu den
Kriegshandlungen" standen, die Unternehmer hatten fir sie zwischen
60 und 80 Prozent der ortsiiblichen Durchschnittslohne an die Stalags
zu zahlen und den Gefangenen Unterkunft und Verpflegung zu gewah-
ren. Die Arbeitszeit sollte sich "nach Ortsgebrauch und korperlicher
Leistungsfahigkeit" richten, allerdings mit dem Zusatz: "Die Arbeitskraft
ist auf das scharfste anzuspannen."

In der rassistischen Hierarchie der Nationalsozialisten standen die
Franzosen sehr weit oben (Ubertroffen wurden sie nur noch von den
"germanischstammigen” Flamen), was sich unter anderen auch daran
zeigte, dal? sowohl reichsweit als auch in Géttingen und Umgebung die
meisten Anzeigen wegen "verbotenen Umgangs" oder Geschlechts-
verkehrs zwischen Deutschen und auslandischen Arbeitern die franz6-
sischen Kriegsgefangenen betrafen. Dennoch ging es auch den fran-
zdsischen Kriegsgefangenen in Deutschland keineswegs gut: Die Zu-
stande im Lager Sultebeck wurden oben schon ausfihrlich geschildert
und schon im ersten Jahr ihres Einsatzes gelangten aus dem gesam-
ten deutschen Reich so viele Berichte tber die schlechte Lage der
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franzosischen Kriegsgefangenen nach Frankreich (und standen damit
der geplanten Intensivierung der Anwerbung ziviler Arbeiter entgegen),
dal3 sich die deutschen Behérden im Oktober 1941 veranlalit sahen,
Erleichterungen und insbesondere eine etwas grof3ere Bewegungsfrei-
heit fur die franz6sischen Kriegsgefangenen zu genehmigen. Doch
scheinen diese Beschlisse zumindest in Gottingen nicht an die Gefan-
genen weitergegeben worden zu sein, wenn man an den oben wieder-
gegebenen Bericht des franzosischen Vertrauensmannes vom April
1942 denkt, der - bis auf eine Ausnahme - allen Géttingern Kriegsge-
fangenenlagern ein denkbar schlechtes Zeugnis ausstellte.*?

Westliche Kriegsgefangene bekamen pro Arbeitstag 0,30 RM, wo-
chentlich aber maximal nur 2,- RM und monatlich 8,- RM ausbezahlt.
Der diese Summe ubersteigende Lohnbetrag wurde dem Gefangenen
auf seiner im Stalag gefuihrten Personalkarte gutgeschrieben. Bezahlt
wurden nattrlich auch nur wieder die Tage, an denen der Gefangene
wirklich gearbeitet hatte. Bargeld bekamen die Kriegsgefangenen al-
lerdings nicht in die Hand, sondern nur sog. Lagergeld, mit dem sie an
bestimmten zugelassenen Verkaufsstellen einkaufen konnten. In Go6t-
tingen konnten die Kriegsgefangenen bei der Stadtische Brauerei mit
diesem Lagergeld einkaufen und auch bei der Karstadt AG, die Anfang
1941 innerhalb von zwei Wochen immerhin einen Umsatz von insge-
samt 572,51 RM an Lagergeld hatte, was bedeutete, das jeder der 167
Kriegsgefangenen im Lager Siltebeck durchschnittlich 3,45 RM bei
Karstadt ausgegeben hatte, also fast seinen gesamten Zweiwochen-
lohn. Die Unternehmen konnten das Lagergeld bei der Stadtischen
Sparkasse in "kursfahiges Geld" umtauschen, wobei von den Kassen
strengstens darauf zu achten war, dafd der Einzahler auch wirklich zum
Umtausch berechtigt war. Man befiirchtete nadmlich nicht nur Falschun-
gen, die es mit grol3er Wahrscheinlichkeit wohl auch gegeben hat,
sondern vor allem, dal3 das Lagergeld sich unter der Zivilbevdlkerung
verbreitete und damit den Charakter eines allgemeinen Zahlungsmit-
tels annahm.*?

Auch die Zivilarbeiter aus West- oder Sideuropa waren grundsatzlich
in von der Deutschen Arbeitsfront betreuten geschlossenen Lagern un-
terzubringen. Doch unterschied ein Erlal3 des Reichssicherheitshaupt-
amtes vom 14. Januar 1941 zwischen Arbeithehmern "germanischer
Abstammung" (also beispielsweise Niederlandern und Flamen) und
"fremdvdlkischen Arbeitnehmern” (Franzosen, Wallonen, Jugoslawen,
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Slowenen, Slowaken und Italienern) und verfugte, daf3 diese in Zukunft
voneinander getrennt untergebracht werden sollten. "Germanische Ar-
beitskrafte" durften dabei auch in Privatquartieren wohnen. Bei "Ar-
beitsunlust" oder "Widersetzlichkeit" sollten "germanische" Arbeitskraf-
te zunachst nur belehrt und verwarnt werden; als Hochststrafe drohte
21 Tage Arbeitserziehungslager. Bei den "fremdvdlkischen” Arbeits-
kraften sei mit den Ublichen staatspolizeilichen Mitteln bis zur Einwei-
sung in ein KZ vorzugehen. Obwonhl die Gestapo, deren Akten in Got-
tingen bei Kriegsende vernichtet wurden, fur die Einweisung in ein KZ
zustandig war und andernorts in der Regel keine Einweisungen in ein
KZ dokumentiert sind, findet sich in den Akten Gottinger Ortspolizei
dennoch ein entsprechender Fall: Ein bei Backermeister Schaper be-
schaftigter Serbe wurde im April 1943 wegen "widersetzlichen Verhal-
tens” "bestimmungsgeman”, wie es in der Akte heil3t, einem Konzent-
rationslager Gberwiesen.

Trotz ihrer gegentber den sid-osteuropaischen Zivilarbeitern noch
einmal deutlich privilegierten Stellung blieb der Zwangscharakter der
Arbeit auch fur westliche Zivilarbeiter erhalten und Ablehnung bei ihren
deutschen Kollegen oder auch andere negative Begleitumstande ihres
Arbeitsplatzes fuhrten dazu, dald auch bei diesen Arbeitern der sog.
Arbeitsvertragsbruch ein haufiges Delikt war: So verlie3en beispiels-
weise zwei der vier bei Cron & Lanz beschaftigten flamischen Hausge-
hilfinnen ihre Arbeitsstelle, um sich in Kéln einen anderen Arbeitsplatz
zu suchen. Nachdem man sie dort aufgrund der von Konditormeister
Hans Grummes, dem damaligen Inhaber von Goéttingens bekanntes-
tem Café, veranlalRten Fahndung aufgespurt hatte, gab eine von ihnen
an, sie habe ihre Arbeitsstelle in Gottingen verlassen, weil sie von den
dort arbeitenden deutschen Madchen standig beschimpft worden sei -
ein Beleg dafir, daf3 auch die "rasseverwandten” "germanischen™ Ar-
beitskrafte bei ihren deutschen Kollegen oft nicht gut gelitten waren.®

Wie oben erwahnt, konnten bisher nur zwei Hollander als stadtische
Arbeiter in den Akten ausfindig gemacht werden. Beide verlieRen ihren
Arbeitsplatz innerhalb kirzester Zeit wieder. Der eine kehrte nach nur
zwei Monaten beim Betriebsamt im Juni 1942 nach Holland zuriick, der
andere floh im Januar 1945 nur einen Tag nach seiner Einlieferung aus
dem Lager Eiswiese (auch Hollander wurden also in Lagern unterge-
bracht). Denkbar ist, dal3 es sich auch im ersten Fall um eine "Arbeits-
flucht" gehandelt hat. Denn auf der entsprechenden Einwohnermelde-
karte wurde die Abmeldung erst Monate spater aufgrund einer Mel-
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dung des Betriebsamtes vorgenommen. Es ist daher eher unwahr-
scheinlich, daf3 der hollandische Kraftfahrer aufgrund einer offiziell vom
Arbeitsamt genehmigten Kiindigung seines Arbeitsverhaltnisses
Deutschland verliel3. Vielleicht nutzte auch er, wie einer der beiden in
Frankreich rekrutierten Ukrainer einen Urlaub zur Flucht. Im tbrigen
liefen naturlich auch Hollander Gefahr, in ein KZ oder Arbeitslager ein-
geliefert zu werden, wenn es sich dabei auch um Risiken handelte, de-
nen Deutsche gleichermal3en ausgesetzt waren. Erinnert sei hier nur
an den hollandischen Séanger, der in das Lager Volpriehausen eingelie-
fert wurde, und an den jungen hollandischen Tischler, der das Abhéren
auslandischer Sender wahrscheinlich mit dem Leben bezahlte.*

Im Mai 1942 waren auch fir zivile Westarbeiter - wie ein paar Monate
zuvor fur ihre kriegsgefangenen Kollegen - verbesserte Behandlungs-
vorschriften erlassen wurden. Nach wie vor galt der Arbeitsvertrag
zwar als auf unbestimmte Zeit geschlossen und bedurften Kindigun-
gen der Zustimmung des Arbeitsamtes, doch versprachen die neuen
Vorschriften bessere Unterkinfte und Verpflegung und sahen vor allem
gleichen Lohn wie fur die deutschen Arbeiter vor. Letzteres stiel aller-
dings auf erheblichen Widerspruch in der Bevolkerung. Trotz allen im-
mer wieder in den Akten nachweisbaren relativ vertrauten Umgangs
der Deutschen mit ihren franzosischen oder hollandischen Arbeitskol-
legen - das Prinzip "gleicher Lohn fur gleiche Arbeit" auf auslandische
"Fremdarbeiter" anzuwenden, erschien den meisten Deutschen eine
einfach absurde Vorstellung.*

Arbeitszeit und Arbeitslohn der nach dem Bombenangriffen vom 23.
und 24. November 1944 in Goéttingen eingesetzten 104 Hollander sind
uns bekannt: Nach einer nach dem Krieg erstellten Aufstellung wurden
in der Zeit vom 23. November bis zum 3. Dezember 1944 taglich (auch
am Sonntag) 8 Stunden gearbeitet. Dies erscheint allerdings deshalb
unwahrscheinlich, weil der Bombenangriff ja erst am 23. November
abends stattgefunden hatte und das Baubataillon selbst bei sofortiger
Benachrichtigung frilhestens am 24. November hatte in Gottingen sein
konnen. Die ersten der Akte beiliegenden Arbeitszettel bzw. Krankmel-
dungen datieren sogar erst vom 26. November, und in den zeitgends-
sischen Lohnlisten ist auch nur die Gesamtarbeitszeit von 88 Stunden
angegeben. Es ist daher wahrscheinlicher, dal3 das Kommando erst
einen Tag nach dem zweiten Angriff am 24. November in Marsch ge-
setzt wurde, also am 25. November in Géttingen eintraf und am 26.
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November mit der Arbeit begann. Dann wéren also nicht an 11 Tagen
taglich 8 Stunden, sondern an 8 Tagen taglich 11 Stunden gearbeitet
worden. Bei vollem Arbeitseinsatz erhielt jeder Arbeiter einen Nettolohn
von 60,93 RM fir die gesamte Zeit des Arbeitseinsatzes. Zugrundege-
legt wurde dabei ein Stundenlohn von 0,62 RM, abgezogen wurden
neben Krankenkassenbeitragen, Lohnsteuer und den verschiedenen
vorgeschriebenen Abgaben wieder Verpflegung und Unterkunft - und
auch die Kosten fur die Arbeitskleidung. So wurden an neun Arbeiter
Holzschule ausgegeben, die mit 2,50 RM selbst bezahlt werden muf3-
ten. Wegen fehlenden Schuhwerks konnten an sechs der insgesamt elf
Arbeitstage insgesamt 16 Arbeiter nicht zur Arbeit antreten. Auch der
Krankenstand war sehr hoch: Insgesamt wurden - wie oben schon er-
wahnt - 8 596 Arbeitsstunden geleistet. Bei elf Arbeitstagen und 104
Arbeitern waren dies durchschnittlich nur 7,5 Stunden am Tag. Krank-
gemeldet wegen Magen- oder Darmkatarrh, einer Lungenerkrankung,
Hautausschlag oder FulRverletzungen waren an sechs Tagen durch-
schnittlich sechs Arbeiter. Gegen Ende des Arbeitseinsatzes nahmen
die Krankmeldungen deutlich zu und erreichten mit (in der obigen
Durchschnittszahl nicht beriicksichtigten) 26 am letzten Einsatztag ih-
ren absoluten Hohepunkt. Dies hatte eventuell seinen Grund darin, dai3
sich einige der Arbeiter dem Abmarsch zur nachsten Einsatzstelle ent-
ziehen wollten, was ihnen allerdings nicht gelang: Bis auf einen
Schwerkranken, der sich in der Klinik befand, und eventuell zwei dem
Kommando angehdrende Backer, die sich eine andere Arbeitsstelle bei
einem Goéttinger Backer gesucht hatten (dieser wollte sich um eine
nachtragliche Genehmigung dieses Arbeitsplatzwechsels beim Ar-
beitsamt bemiihen) wurde das gesamte Kommando am 4. Dezember
1944 nach Sarstedt in Marsch gesetzt.?’

Auf der Grundlage von Stimmungsberichten, die die Auslandsbriefprif-
stellen verfaldten, hat Ulrich Herbert in seiner schon 1985 erschienenen
grundlegenden Studie Uber "Politik und Praxis des 'Auslander-
Einsatzes' in der Kriegswirtschaft des Dritten Reiches" die Situation der
westlichen Arbeitskrafte in Deutschland zusammenfassend bewertet:

In den letzten beiden Kriegsjahren, so Herbert, hatten die auslandi-
schen Arbeiter aus dem Westen fur die schwere Arbeit, die sie leisten
muften, wohl in der Mehrzahl der Félle tatsachlich den gleichen Lohn
wie die Deutschen erhalten und auch ihre Arbeitszeit habe weitgehend
derjenigen der deutschen Arbeiter entsprochen. Uber die haufigen
Sonntagsschichten hatten sich ihre deutschen Kollegen ebenso wie
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Hollander und Franzosen beklagt und mit der Ernéhrung in den Lager-
und Betriebskiichen seien alle nicht zufrieden gewesen. Auch die Be-
schwerden tber das Urlaubsverbot, die Ausschreitungen des Lager-
personals oder schlechtes Schuhwerk erinnerten deutlich an entspre-
chende Klagen deutscher Arbeiter beim Westwallbau oder in den Ar-
beiterlagern beim Autobahnbau in den Vorkriegsjahren. "Dennoch”, so
Herbert abschliel3end, "unterschied sich die Situation der Westarbeiter
von derjenigen der Deutschen nach wie vor erheblich - nicht allein
durch die materiellen Bedingungen, sondern auch durch Demdtigun-
gen und Diskriminierungen: erniedrigende Strafen wie Prugel bei Ur-
laubsiiberschreitung fuihrten auch den Westarbeitern vor Augen, dal3
sie nicht als willkommene 'Gastarbeiter' in Deutschland waren, sondern
als Angehdrige besiegter Feindstaaten in einem faschistisch regierten
Land."®®

,OST*“-Zeichen,
das ,, Ostarbeite-
rinnen” und
»,Ostarbeiter”
tragen mufiten

Auf der untersten Stufe der rassistischen Hierarchie der Nationalsozia-
listen standen die Zwangsarbeiter aus der Sowjetunion, wobei es den
sowjetischen Kriegsgefangenen noch schlechter ging als den zivilen
"Ostarbeitern”. Den "rechtlichen” Status der sowjetischen Zwangsar-
beiter definierten die oben schon erwéhnten "Ostarbeitererlasse” des
Reichssicherheitshauptamtes vom 2. Februar 1942, die die fur die pol-
nischen Arbeiter geltenden Vorschriften noch einmal drastisch ver-
scharften: Vorgeschrieben war die Unterbringung in geschlossenen,
umzaunten Wohnlagern, das Verlassen des Lager aulRer zu Arbeit war
verboten. Die Arbeit sollte moglichst in geschlossenen Gruppen statt-
finden und so jedes "Solidaritatsgefuhl" zwischen Deutschen und Rus-
sen verhindert werden. Die Bewachung erfolgte durch Werkschutz-
manner, Bewachungsgewerbe und deutsche Arbeiter als Hilfswerk-
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schutzmanner. Auch weibliche Arbeitskrafte wurden durch Manner be-
wacht. Die Lagerleiter wurden vom politischen Abwehrbeauftragten des
jeweiligen Betriebes ernannt, aber auch russische V-Mannern und La-
geralteste waren im Einsatz. Bei Ungehorsam sollte ruicksichtslos
durchgegriffen werden, auch Waffengebrauch war gestattet. Es gab ein
eigenes Strafsystem (Ordnungsstrafen wie Stubendienst, Zuteilung zu
einem Straftrupp, Entziehung der warmen Tagesverpflegung bis zu
drei Tagen; Arrest bis zu drei Tagen; Zuchtigungserlaubnis fur den La-
gerleiter). Im Ubrigen stand auf Arbeitsbummelei oder
Widersetzlichkeiten Einweisung in ein Arbeitserziehungslager oder ein
KZ (bei "Arbeitsflucht" war letzteres zwingend). Auf Kapitalverbrechen,
politische Delikte oder Geschlechtsverkehr mit Deutschen stand die
Todesstrafe. Die Arbeitszeit betrug 10 bis 12 Stunden taglich, oft wurde
auch an Sonn- und Feiertagen gearbeitet, und es galt ein striktes
Kennzeichnungsgebot: Alle "Ostarbeiter” und "Ostarbeiterinnen™ muf3-
ten ein blaues Rechteck mit der weiRBen Aufschrift "OST" tragen.*

Da die Arbeits- und Erndhrungsbehdrden auf der unteren Ebene die
allgemeinen Vorschriften fur die sowjetischen Zivilarbeiter und Kriegs-
gefangenen haufig noch zusatzlich verschéarften, waren deren Arbeits-
und Lebensbedingungen so schlecht, dal3 schon kurze Zeit nach dem
Eintreffen der ersten Transporte aus dem ganzen Reichsgebiet Be-
schwerden aus einzelnen Betrieben eintrafen: Die Ernahrungslage sei
katastrophal, die Unterbringung unzureichend und der Lohn durch eine
zusatzliche "Ostarbeitersteuer” so gering sei, dal3 er keinen Leistungs-
anreiz enthalte. Kurz gesagt: Die von den "Ostarbeitern” aufgrund ihrer
drickenden Lebensumsténde erbrachte Leistung war angesichts der
Produktionsforderungen fur die Betriebe einfach zu gering. Ursache
dieser vom wirtschaftlichen Standpunkt aus absurd wirkenden Entwick-
lung waren aber nicht nur die genannten Erlasse, sondern auch die in
den Behdrden und Betrieben vorherrschende Einstellung, wonach der
"Russe" "rassisch wertlos" sei und zu héheren und qualifizierten Leis-
tungen gar nicht in der Lage.'®

Ein Beispiel fur eine solche Einstellung findet sich auch in den Géttin-
ger Akten: Im Februar 1942 war bei einer Kontrolle verschiedener La-
ger durch das Gesundheitsamt festgestellt worden war, daf3 sich in

dem vom Goéttinger Kohlenhandel mit Ukrainern belegten Lager in der
Angerstral3e nur eine Toilette fr 30 Mann befand, die auch noch ein-
gefroren war, und daf3 das Lager zudem vollig verdreckt und verlaust
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war. Als nun eine Nachkontrolle durch die Polizei im Mai 1942 ergab,
daRR das Lager in der Angerstral3e immer noch in einem "vollkommen
unsauberen Zustand" war, akzeptierte die Polizei die Aussage der Uk-
rainer, dal sie keinen Besen und kein Neustroh hatten, nur bedingt
und verfugte statt dessen, dal3 kiinftig bei jeder Neukontrolle fir die
Sauberkeitserziehung der Ukrainer und Polen, die ebenfalls in diesem
Lager untergebracht waren, zu sorgen sei. Bei einer weiteren Kontrolle
im Dezember 1942 wurde dann festgestellt, dal3 der Ofen so stark ruf3-
te, daf’ man in den Raumen kaum noch atmen konnte und sich sogar
die Bewohner der angrenzenden Hauser beschwerten. In diesem Fall
muf3ten dann wohl auch die Ortspolizei und vor allem die zustandigen
Betriebe einsehen, dald hier mit Sauberkeitserziehung nicht viel zu ma-
chen war. Das Lager in der Angerstral3e war in einem so schlechten
Zustand, daf3 die Ukrainer am 31. Dezember 1942 in neue Baracken in
der Gronerlandstrae 11 verlegt wurden.'®*

Das Lager Schitzenplatz auf einem
Luftbild vom 8. April 1945. Gut zu er- Stadtplan von 1939
kennen sind die Schief3stdnde und die
Bombentrichter nordwestlich vom La-
ger. Das Lager war am 1. Januar 1945
bombardiert worden. Dabei war eine
Méannerbaracke getroffen worden, und
es hatte mindestens 40 Tote unter den
dort untergebrachten Zwangsarbeitern
gegeben (Zeitzeugen sprechen auch
von Uber 60 Toten). Links oben im Bild
erkennt man ein Zwangsarbeiterlager
der Reichbahn.
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Scharfe Bewa-
chung, schlechte
Erndhrung und
MilRhandlungen
im Lager Schut-
zenplatz

Neben dem unhygienischen, Krankheiten begunstigenden Zustand vie-
ler Lager, die im Winter h&aufig auch noch unzureichend oder gar nicht
beheizt waren, stellte die schlechte und unzureichende Ernahrung das
grol3te Problem fur die osteuropéischen Zwangsarbeiter dar. Zwar
drangen viele Betriebe - wegen der von ihnen beklagten schlechten
Leistungsbilanz - seit 1943 verstarkt auf die Lockerung der Behand-
lungsvorschriften fur "Ostarbeiter”, was schlief3lich auch von der NS-
Fuhrung teilweise untersttitzt wurde, doch galt das Primat der Arbeits-
leistung keineswegs in allen Betrieben oder in allen Branchen: So wur-
de immer wieder neu Uber Mil3handlungen und vor allem nach wie vor
uber die schlechte Erndhrung geklagt.

Auch die Zustande im Goéttinger "Ostarbeiterlager” auf dem Schitzen-
platz, in dem sicherlich die meisten der bei stadtischen Behdrden ein-
gesetzten "Ostarbeiter” und "Ostarbeiterinnen” untergebracht waren,
unterschieden sich in nichts von dem, was oben geschildert wurde:
Das von den in der Kiichenvereinigung e.V. zusammengeschlossen
privaten Gottinger Wirtschaftsunternehmen betriebene Lager, in dem
1944 fast 1000 Zwangsarbeiter, gegen Ende des Krieges wahrschein-
lich sogar noch mehr (je zur Halfte Frauen und Méanner in streng von
einander getrennten Lagerkomplexen) untergebracht waren, war mit
dreireihigem Stacheldraht umzaunt, teilweise auch von einem Holz-
zaun umgeben und wurde von Wachméannern mit Hunden bewacht.
Auch Kapos oder V-Manner gab es, und es wurde auch die Prigelstra-
fe praktiziert.

Zu Essen gab es abgesehen von dem zum Frihstlick ausgeschenkten
Ersatzkaffee mittags und abends eine Wassersuppe mit Gemiseresten
(in der Regel Kohl oder Ruben). AuRerdem Brot (hier schwanken die
Angaben von 300 gr. pro Person taglich bis 200 gr. Brot fiir vier Perso-
nen), in das auch Sagemehl eingebacken war, und manchmal auch ein
wenig Margarine. Das sog. Russenbrot war 1942 auf Anweisung
Gorings extra entwickelt worden und bestand aus Roggenschrot, Zu-
ckerribenschnitzeln, Zellmehl sowie Strohmehl oder Laub.

Es ist daher kein Wunder, dal3 das stadtische Bauamt tber die
schlechte Arbeitsleistung der 1943 an den Sonntagen beim Ausheben
von Deckungsgraben eingesetzten "Ostarbeiter" klagte, die nur ein
Drittel bis ein Viertel der Normalleistung betrage und sich auch durch
eine "zusatzliche Bekostigung zum Frihstick” nicht verbessert habe.
Obwohl die Mangelernahrung und die Uberarbeitung der eingesetzten
"Ostarbeiter" sicherlich leicht zu erkennen waren, schlug das Bauamt
zur weiteren Verbesserung der Arbeitsmoral daraufhin eine "schérfere
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Betteln und Steh-
len

Beaufsichtigung" der "Ostarbeiter" bei ihren Sonntagseinséatzen vor.

Im Gegensatz dazu kann die Tatsache, dal3 - wie oben schon erwahnt
- der Arbeitseinsatz der "Ostarbeiter” im Gaswerk in einem Bericht vom
September 1943 ausdriicklich gelobt wurde, eventuell darauf hindeu-
ten, dafd man sich bei den dort dauerhatft eingesetzten "Ostarbeitern”
im Interesse der Arbeitsleistung um eine bessere Ernédhrung bemuiih-
te.102

Manchmal - so berichten Zeitzeugen - wurde den "Ostarbeitern” und
"Ostarbeiterinnen” von mitleidigen deutschen Arbeitskollegen, zumeist
Frauen, etwas zugesteckt - ein Butterbrot vielleicht oder ein paar Kar-
toffeln, manchmal brachten sie ihnen auch getragene Kleidung mit. Im
tbrigen blieb den hungernden Zwangsarbeitern nur, entweder zu bet-
teln oder zu stehlen, was beides mit einem hohem Risiko verbunden
war. Beispiele dafir finden sich immer wieder in den Akten: So wurden
im Mai 1943 funf Ostarbeiter aus dem Lager Schiitzenplatz beim Kar-
toffeldiebstahl in Elliehausen erwischt und im August 1943 wiederum
vier in Gieboldehausen aufgegriffen. Dies ist jedoch nur die Spitze des
Eisbergs: FUr 1944 und die ersten drei Monate des Jahres 1945 liegt
uns eine Statistik vor, der man entnehmen kann, daf3 vom Februar
1944 bis Dezember 1944 insgesamt 68 sowjetische Zwangsarbeiter
bei Diebstahlen erwischt wurden (mit einem H6hepunkt in den Mona-
ten November und Dezember), wobei es sich zum allergré3ten Teil um
Lebensmittel- oder auch Kleiderdiebstahle gehandelt hat.

Auch die immer wieder in den Akten auftauchenden Denunziationen
Gottinger Birger, die sich von bettelnden Zwangsarbeitern belastigt
fuhlten, sprechen eine deutliche Sprache. Im letzten Kriegsjahr hatte
man den Bewegungsspielraum auch fur "Ostarbeiter" etwas erhdoht und
sie durften jetzt die Lager stundenweise verlassen, was viele von lhnen
zum Betteln nutzten. Wieviele Géttinger den bettelnden Zwangsarbei-
tern etwas gegeben haben, sagen die Akten nicht. Eine groRe Zahl
wird dies aber kaum gewesen sein, daftr war der Druck, der insbeson-
dere von der Partei ausgeubt wurde - der Kreisleiter hatte jedes "fal-
sche Mitleid strengstens" untersagt - zu stark. Offiziell strafbar war
dieses Mitleid allerdings nicht. Der Kreisleiter konnte nur Anweisung
geben, dal} "jede Unterstlitzung dieser Bettelei durch Schenkung von

Lebensmitteln mit allen Mitteln unterbunden wird."*%
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Osteuropaische
Gestapohéftlinge

Entlohnung der
sowjetischen
Zwangsarbeiter

Echter Verfolgung waren dagegen die "Ostarbeiter" selbst ausgesetzt,
denen nicht nur fir Diebstahl und Bettelei, sondern auch fur sog. Ar-
beitsbummelei, fir Sabotage - beides sehr weit, fast nach Belieben
auslegbare Delikte - fur "Arbeitsflucht”, Kontakt zu Deutschen und na-
turlich auch fir das Nichttragen des vorgeschriebenen Abzeichens
Festnahme und gegebenenfalls Uberstellung an die Gestapo drohte.
Die Verfolgung der osteuropéaischen Zwangsarbeiter nahm in Géttingen
zeitweise so grofRe Ausmalde an, dal’ sich sogar die Ortspolizei be-
schwerte, weil durch die Einlieferung von manchmal bis zu zwanzig
meist sowjetischen oder auch polnischen Zwangsarbeitern gleichzeitig
das Polizeigefangnis so uberfullt war, dal’ eine normale Polizeiarbeit
nicht mehr méglich sei.

Auch die vom Stadtbauamt beim Luftschutzamt eingesetzten
Gestapohaéftlinge - wie oben dargestellt wahrscheinlich ausschlielich
"Ostarbeiter” - waren eventuell nur inhaftiert worden, weil sie sich et-
was zu Essen beschaffen wollten oder ihr Abzeichen nicht getragen
hatten. Immerhin gelang zweien von ihnen wéhrend des Arbeitseinsat-
zes beim stadtischen Bauamt die Flucht. Wie wir bei dem gescheiter-
ten Fluchtversuch der beiden im Forstamt beschéaftigten sowjetischen
Kriegsgefangenen gesehen haben, waren allerdings die Chancen fir
einen erfolgreichen Fluchtversuch bei den leicht erkennbaren "Ostar-
beitern” relativ klein. Die Akten geben keine Auskunft Gber das weitere
Schicksal der beiden Fliichtigen.*®*

Nachdem es wegen der geringen Léhne der "Ostarbeiter”, denen nach
Abzug der "Ostarbeitersteuer” und den fur Verpflegung und Unterkunft
in Rechnung gestellten Kosten in der Regel nichts oder fast nichts
ausbezahlt wurde, auch zu Protesten bei den deutschen Unternehmern
gekommen war, war die Entlohnung der "Ostarbeiter" am 30. Juni 1942
neu geregelt worden. Es gab nun ein tabellarisch festgelegtes Netto-
lohnsystem, nach dem es flr héhere Arbeitsleistungen auch héhere
Lohne geben sollte. Grundlage war der Lohn eines vergleichbaren
deutschen Arbeiters, von dem eine vom Unternehmer abzufihrenden
sog. Ostarbeiterabgabe abgezogen wurde, mit der man verhindern
wollte, daf3 die sowjetischen Arbeiter fur die Unternehmen billiger als
deutsche Arbeiter seien. Man beflirchtete, daf3 es sich fir den einzel-
nen "Betriebsfiihrer" eventuell lohnen wirde, deutsche Arbeiter zu ent-
lassen, um Ostarbeiter einzustellen - eine angesichts des allgemeinen
Arbeitskraftemangels allerdings wohl relativ unbegrtindete Beflrch-
tung. Nach dieser Tabelle konnte ein "Ostarbeiter" nach Abzug der
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MiBhandlungen
und Vergewalti-
gungen von "Ost-
arbeiterinnen"

Kosten fur Unterkunft und Verpflegung je nach Arbeitsplatz und Leis-
tung zwischen 0,10 RM und 2,40 RM am Tag bzw. zwischen 1,05 RM
und 18,90 RM in der Woche oder 6,00 RM und 84,00 RM im Monat
verdienen.

Dieses System scheint aber in der Realitat nur selten bis gar nicht um-
gesetzt worden zu sein. Fur Gottingen berichten ehemalige "Ostarbei-
ter" jedenfalls Gbereinstimmend, daf} sie entweder Uberhaupt niemals
Lohn ausbezahlt bekommen hatten, oder aber 2 RM fir zwei Monate
bis 2 RM wochentlich oder - die hochste genannte Summe - 20 RM im
Monat. Die Reichsbahn forderte von der Stadtverwaltung im Dezember
1944 fir jeden der vier zur Verfigung gestellten Ostarbeiter pro Woche
21,- RM fur vorauslagten Lohn zurtick. Wenn man davon die tblichen
1,50 RM taglich fur Unterkunft und Verpflegung abzieht, wiirde dies
bedeuten, dal3 die betreffenden "Ostarbeiter" immerhin einen Wochen-
lohn von 10,50 RM ausbezahlt bekommen hatten. Dem widerspricht al-
lerdings die Aussage eines ehemaligen Zwangsarbeiters aus der Ukra-
ine, der berichtet, dal3 er fur seine Zwangsarbeit bei der Reichsbahn in
Gottingen niemals Geld bekommen habe. Denkbar ist sowohl, dal3 die
Reichsbahn das von der Stadt Géttingen Uberwiesene Geld nicht an
die Zwangsarbeiter weitergab, als auch (und dies ist wahrscheinlicher),
daR in der genannten Summe die "Ostarbeiterabgabe"” enthalten war.
Dann namlich ware flr die betreffenden Zwangsarbeiter tatsachlich
nichts oder fast nichts tbrig geblieben.

Keinerlei Entlohnung bekamen die sowjetischen Kriegsgefangenen, so
daR die Stadtverwaltung fir die 25 sowjetischen Kriegsgefangenen, die
im April 1942 die deportierten Juden ersetzen sollten, nur mit den tagli-
chen Kosten von 1,30 RM kalkulieren muf3te. Ob die vom Heeresbau-
amt vorgeschlagene "kleine zusatzliche Verpflegung" wirklich ausge-
geben wurde, kann man den Akten nicht entnehmen.*®

Nicht unerwéhnt sollte in diesem Zusammenhang bleiben, dafl3 die
Frauen unter den Zwangsarbeitern (nicht nur bei den "Ostarbeitern”
gab es einen mit Uber 50 % hohen Frauenanteil, sondern auch bei den
Polen, bei denen immerhin noch ein Drittel Frauen waren) in der Regel
noch einmal schlechter gestellt waren als die Manner. Obwohl sie die
gleiche Arbeit wie die Manner verrichteten, erhielten sie eine noch
schlechtere Bezahlung und waren zudem weitgehend schutzlos Uber-
griffen durch deutsche Arbeiter und Lagerflihrer ausgesetzt. So berich-
tet eine Zeitzeugin, dafl3 sich das Wachpersonal auf dem Schtitzenplatz
einmal einen Spald daraus machte, die "Ostarbeiterinnen”, die gerade
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unter der Dusche standen, das Licht und das ohnehin nur seltene
warme Wasser abzudrehen und sie dann im Waschraum einzusperren,
bis sie vor Kélte ganz steif waren. Danach mul3ten sie - weil sie in der
Dunkelheit ihre Kleider nicht wiederfanden - nackt in ihre Baracken lau-
fen.

Gottinger "Ostarbeiterinnen”, die im Lager Schitzenplatz
untergebracht waren

Ein grofR3es Problem stellten auch die Vergewaltigungen durch das
Wachpersonal dar. Fir Goéttingen weil3 man aufgrund der Erinnerung
von deutschen Zeitzeugen konkret von 17-21jahrigen jungen Frauen
aus Odessa, die 1942 nach einem Kinobesuch deportiert worden wa-
ren und hier fir Ruhstrat arbeiteten. Sie waren im Lager Tonkuhle un-
tergebracht und waren dort immer wieder Vergewaltigungen durch das
Wachpersonal ausgesetzt, das ausschlief3lich aus alteren Mannern be-
stand. Sicher kam es auch in anderen Gottinger Lagern zu Vergewalti-
gungen.

Wenn die Frauen schwanger wurden, mul3ten sie entweder abtreiben
oder aber man zwang sie umgekehrt dazu, das Kind auszutragen.
Denn im Juni 1943 hatte das nationalsozialistische Rassedenken einen
weiteren perversen Héhepunkt mit der Unterscheidung von "gutrassi-
gen" und "schlechtrassigen” Zwangsarbeiterkindern erreicht: "Gutras-
sige" sollten als Deutsche (entweder in Heimen oder bei Familien) er-
zogen werden, wahrend "schlechtrassige” in extra eingerichteten sog.
Auslanderkinderpflegestéatten gebracht wurden, wo sie zumeist an Un-
terernahrung oder Krankheiten innerhalb weniger Wochen oder Mona-
ten starben.

Ein solches Heim gab es in direkter Nahe von Gaéttingen nicht, wohl
aber eine andere Besonderheit: Die Universitatsfrauenklinik nutzte,
besser benutzte seit April1944 schwangere Ostarbeiterinnen zu "Lehr-
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Zwangsarbeit in

Deutschland, an-

schlie3end zehn
Jahre in sowjeti-
schen Lagern

Statt einer ab-
schlieenden
Bewertung

zwecken", und der Universitatskurator bat aus diesem Grund im Mai
1944 den Oberprasidenten von Hannover um die vermehrte Zuweisung
von Schwangeren in das Lager Schutzenplatz. Was aus den Frauen
und ihren Kindern nach dem Ende ihrer Funktion als Lehrobjekt fir
Géttinger Studenten wurde, ist nicht bekannt.*®

Auch nach dem Krieg war fur die meisten sowjetischen Zwangsarbeiter
das Leiden keineswegs zu Ende. Durch das Repratriierungsabkommen
Stalins mit den Westalliierten zur Riickkehr gezwungen, galten sie in
der Sowijetunion als Verrater, was nicht nur ihrem beruflichen Werde-
gang behinderte, sondern sie in vielen Fallen auch noch einmal wieder
ins Lager brachte. So wissen wir von der ehemaligen Géttinger
Zwangsarbeiterin, die nach eigenen Angaben auch hier im stadtischen
Schlachthof arbeitete, dal3 sie nach ihrer Riickkehr zehn in Jahre in
stalinistischen Lagern verbrachte. Sie war im tbrigen als 15jahrige (!)
nach Deutschland deportiert worden. Manner wurden nach ihrer Rick-
kehr oft zu einem jahrelangen Militardienst gezwungen.*’

Eine auch nur ansatzweise Gesamtbewertung der Arbeits- und Le-
bensbedingungen ist bisher weder fir die in stadtischen Institutionen
eingesetzten noch allgemein fur die Gottinger Zwangsarbeiter méglich.
Ich habe mich deshalb entschlossen, statt dessen zwei Bilder aus einer
erschitternden Fotoserie abzudrucken, die im Juni 1945 von im Hilfs-
krankenhaus Rohns untergebrachten ehemaligen Zwangsarbeitern
gemacht wurde. Da die abgebildeten Menschen fast nackt sind, ist der
Abdruck dieser Fotos nicht unproblematisch. Auch solche Fotos, die
wahrscheinlich von den Alliierten zu Dokumentarzwecken aufgenom-
men wurden (wir kennen ahnliche Abbildungen auch aus den befreiten
Konzentrationslagern oder von den Opfern der Hiroshimabombe),
nehmen den Fotografierten ihre Wirde. Doch scheint mir ihr Abdruck
hier dadurch gerechtfertigt, dal’ diese Fotos eine Anschauung von dem
Schicksal der Millionen von Zwangsarbeitern, die wahrend des Zweiten
Weltkrieges in das Deutsche Reich deportiert wurden, vermitteln, die
eine immer nur vergleichsweise abstrakte Schilderung in Worten nicht
leisten kann. Kontrastiert werden sie mit Fotos, die im November 1942
von der Deutschen Arbeitsfront von Goéttinger Zwangsarbeitern zu Pro-
pagandazwecken aufgenommen wurden.
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Propagandafoto
der DAF, aufge-
nommen im No-
vember 1942

Ehemalige Go6t-
tinger Zwangsar-
beiterin im Juni
1945

Propagandafoto
der DAF, aufge-
nommen im No-
vember 1942

Ehemaliger Got-
tinger Zwangsar-
beiter im Juni
1945

[Kommentar von 2011: Bei der Abfassung dieses Berichts waren ich und andere Forscher davon
Uberzeugt, dass es sich bei diesen Nachkriegsfotos um ehemalige Zwangsarbeiter handelte. In-
zwischen sind wir uns diesbeztiglich nicht mehr sicher. Es kann sich beispielsweise auch um ehe-
malige KZ-Haftinge gehandelt haben und auch Deutsche konnten nach Flucht oder Gefangen-
schaft in einem ahnlich schlechten Zustand sein — C.T.]
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Weiterer For-
schungsbedarf

Die obige Darstellung hat zweierlei sehr deutlich gemacht:

Einmal kann wegen der vielfaltigen Verflechtung von stadtischen,
staatlichen und privaten Institutionen der Zwangsarbeitereinsatz in
stadtischen Dienststellen, Amtern und Betrieben nur angemessen in-
nerhalb eines Gesamtbildes der Zwangsarbeiterbeschaftigung in Got-
tingen beschrieben und beurteilt werden. Dies konnte in dem bisheri-
gen Forschungsprojekt nur in Ansatzen geschehen. Daflr ist eine
grundlegende Studie lUber "Zwangsarbeit in Gottingen wahrend des
Zweiten Weltkriegs" notwendig, fur die in den Archiven noch wertvolles
Material lagert, das zum Teil bereits gesichtet, aber noch nicht ausge-
wertet werden konnte. Hingewiesen sei in diesem Zusammenhang nur
auf die noch ausstehende systematische Auswertung der Einwohner-
meldekartei, die - das haben die bisherigen Beispiele gezeigt - nicht
nur Aufschluf3 Gber das individuelle Schicksal einzelner ehemaliger
Zwangsarbeiter gibt, sondern auch strukturelle Erkenntnisse Uber die
Zwangsarbeiterbeschéaftigung in Géttingen zulafit.

Zum anderen hat sich erwiesen, dal3 speziell zu den Arbeits- und Le-
bensbedingungen der Gottinger Zwangsarbeiter noch ein sehr groR3er
Forschungsbedarf besteht. Bisher haben wir - abgesehen von dem aus
allgemeinen Darstellungen Bekannten - nur einzelne verstreute Hin-
weise, die sich noch nicht zu einem zuverlassigen Gesamtbild zusam-
menfligen lassen. Viel zu erwarten ist diesbeztglich von der Fragebo-
genaktion, die nicht nur die bisher an das Stadtarchiv oder andere
stadtische Stellen herangetretenen ukrainischen und russischen ehe-
maligen Zwangsarbeiter erfaldt, sondern auch die ehemaligen Géttin-
ger Zwangsarbeiter, die sich zwischen 1991 und 1993 in eine von der
russischen Gesellschaft "Memorial” erstellten Datenbank haben auf-
nehmen lassen. Der Rucklauf dieser Fragebogen ist angesichts der
Tatsache, dal3 damit zu rechnen war, daf3 insbesondere von den letzt-
genannten heute schon viele nicht mehr leben, sehr erfreulich: Bis zum
15. Dezember 2000 wurden insgesamt 16 der sehr umfangreichen
Fragebogen zuriickgeschickt (vier waren allerdings aufgrund der haufi-
gen Verwechslung von Goppingen oder auch Hattingen mit Gottingen
eindeutig nicht von ehemaligen Goéttinger Zwangsarbeitern). Davon
kamen zehn von Personen, die aufgrund der Datenbank von Memorial
angeschrieben worden waren. Da unsererseits die Verschickung der
Fragebdgen noch nicht abgeschlossen ist, ist damit zu rechnen, dal3
sich diese Ricklaufquote noch einmal deutlich erhéhen wird.
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Hoffnungen

Um auch die ehemaligen Gottinger Zwangsarbeiterinnen selbst zu
Wort kommen zu lassen, soll zum Schluf3 hier stellvertretend fir viele
ahnliche Satze ein Zitat aus einem Brief stehen, den mir die Tochter
einer ehemaligen Gottinger Zwangsarbeiterin zu dem von ihrer Mutter
ausgeflllten Fragebogen schrieb:

"Wir bedanken uns bei Ihnen", heil3t es darin, "daf3 die Verwaltung der
Stadt Gaottingen fur historische Gerechtigkeit sorgen will und Sie mit
der schweren Arbeit begonnen haben, das Schicksal der Menschen zu
untersuchen, die fur ihr gesamtes weiteres Leben durch den Krieg be-
schadigt wurden."
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124 Nr. 2, Bl. 379; zur Schweinemasterei: NSDAP an Ortspolizei 8.8.1938, Ortspolizei an Reg.prés. 23.2.
1938, ebd. Pol.Dir. Fach 87 Nr. 11, Bl. 18, BI. 21; Bescheinigung 26.3.1940, Leihvertrag 8.9.1941, ebd. Bau-
amt Abt. | Fach 9 Nr. 13, 0.P.; Tollmien, Nationalsozialismus, 1999, S. 144.

Bericht des Betriebsamtes o. D. (Eingang 4.4.1940), StadtAGS Dep. 51 Nr. 2, 0. P.

Anfrage des OKW 25.5.1940 tber Rundschreiben d. Reg.pras. 28.5.1940, Aktennotiz handschriftlich
31.5.1940, Aktennotiz getippt 31.5.1940, Gnade an Reg.pras. 31.5.1940, Aktennotiz 18.6.1940, Aktennoti-
zen 20.6./24.6.1940, 1.7.1940, Gnade an Claassen 9.7.1940, StadtAG6 Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48 0. P.;
Tollmien, Nationalsozialismus, 1999, S. 107.

10 Zu den geplanten Belegzahlen: Mietvertrag 23.7.1940, Aktennotiz 11.12.1940, StadtAG6 Bauamt
Abt. | Fach 16 Nr. 48, o. P.

1 Tollmien, Nationalsozialismus, 1999, S. 99 f.; S. 107 f.; Bons, Volksheim, 1986, S. 21-27.

12 Mietvertrag vom 23.7.1940 (Laufzeit ab 20.7.1940), Mietvertrag vom 23.28.8.1940, Aktennotiz
11.7.1940, StadtAG06 Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48, o. P.; Feststellung der Preisstelle vom 8.3.1943, Aufstel-
lung 0. D. (8.3.1943), ebd. Nr. 52, 0. P.; vgl. auch Bons, Volksheim, 1986, S. 75 f. Hinweis: Die Ablage in
beiden das stadtische Kriegsgefangenenlager betreffende Akten (Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48 und Nr. 52)
ist vollig chaotisch und folgt weder chronologischen noch sachlichen Zusammenhangen. Au3erdem sind die
Akten nicht paginiert und viele Schreiben oder Aktennotizen tragen zudem das gleiche Datum.

Mietvertrag 23.7.1940; Aktennotiz 8.8.1940, Ubergabeprotokoll 23.7.1940, Gutachten Griineklee
26.7.1940, StadtAGO Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48, o. P; Aktennotizen 23.8.1940, 26.8.1940, Kontrolloffizier
an Bauamt 7.11.1942, ebd. Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 52, o. P.; Entnazifizierungsakte (Herrnkind), NHStAH
Nds. 171 Hildesheim Nr. 28071; vgl. auch von der Brelie-Lewien, Fliichtlinge, 1990, S. 58 ff.

Aktennotizen 11.7.1940, 23.7.1940, LAA an Stalag 16.7. und 23.7.1940, Aktennotiz 25.7.1940, OB
an AA o. D. (25.7.1940), Aktennotizen 7.8.1940, 29.7.1940, 7.8.1940, 24.8.1940, 12.9.1940, Aufstellung
23.8.1940, Ratssitzung 4.9.1940, StadtAG6 Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48, o. P.; Gnade an Stalag Falling-
bostel 31.7.1940, ebd. Nr. 52, 0. P.; Sitzung 17.7.1940, ebd., AHR | A Fach 11 Nr. 54.

15 Pras. d. LAA 24.9.1940 (Abschrift), Aktennotizen 17.9.1920, 20.9.1920, 9.10.1920, StadtAG® Bau-
amt Abt. | Fach 16 Nr. 48, o. P.; Aktennotiz 14.11.1940, ebd. Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 52, 0.P.; Tollmien,
Nationalsozialismus, 1999, S. 195 f.

16 Rundschreiben LAA 5.10.1944, StadtAGO Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48, o. P.; Herbert, Auslander-
beschaftigung, 1986, S. 130.

17 Aktennotizen 12.9.1940, 16.10.1940, StadtAG6 Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48, 0.P.; Gesprachsnotiz
1.11.1989 und Notiz vom 19.8.1992, Stadt.Museum Goéttingen, Fotos Kriegsgefangenenlager Lohberg.

Aktennotiz 4.10.1940, Gnaatz an OB 20.2.1941, Winkelhoff & Glaeser an Blrgermeister 22.2.1941,
Baumeister an Wirtschaftsamt 26.2.1941, Standortaltester an Firma Baumeister 22.2.1941, Aktennotiz
4.3.1941, Mitteilung des Standortaltesten 7.3.1941, StadtAG6 Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48, o. P.

Aktennotizen 3.10.1940, 9. 10.1940, 8.10.1940, 16.10.1940, 14.2.1941, Gnaatz an OB 20.2.1941,
Gnaatz an Burgermeister 28.1.1941 und 31.1.1941 (Zitat), StadtAG6 Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48, o. P.

Anfrage OB an Stadt. Behdrden 14.2.1941, Antwort 17.2.1941, Gnaatz an OB 20.2.1941, Aktennoti-
zen 24.2.1941, 5.3.1941, 6.3.1941, 19.3.1941, OB an Gaswerk 19.3.1941, StadtAG6 Bauamt Abt. | Fach 16
Nr. 48, o. P.; Stadt. Gas- und Wasserwerk Bericht 3.9.1943, ebd. Dep. 51 Nr. 2, 0. P.

21 Aktennotiz 4.10.1940, StadtAG6 Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48, o. P.; Aktennotiz 25.4.1941 auf ei-
nem Schreiben an das Stadtbauamt (Absender unklar) 23.4.1941, ebd. Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 52, 0. P;
Betriebsamt an 1. Pol.Rev. 16.5.1941, ebd. Pol.Dir. Fach 2 Nr. 87, Bl. 193 v; Aktennotiz 12.8. 1941, ebd.
Personalamt C 21 Nr. 316, o. P.; Statistik 1.6.1942, mit Vergleichszahlen 1.6.1941, Statistik 31.5.1944 mit
Vergleichzahlen 31.5.1943, ebd. Nr. 247.

6
7

9
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22 Nachweisung tber die im Kalenderjahr 1942 an das Anatomische Institut abgelieferten Leichen

18.1.1943, NHStAH Hann 122a Nr. 3360, Bl. 2; Friedhofsverwaltung an Kriegsgefangenenlager Goéttingen
17.8.1942, Reservelazarett an Stadtischen Friedhof 3.12.1942, Antwort 8.12.1942, StadtAGo6 Grinflachen-
amt C 83 Nr. 156, Bl. 31, BI. 23, 22; Aktennotiz 22.10.1942, ebd. Bauamt Abt. | Fach 1 Nr. 45 a Bd. 3, o. P.

23 Aktennotizen 12.9.1940, 27.11.1940 (Zitat), 3.12.1940, 11.12.1940, Sitzungsprotokoll der Sitzung
der Arbeitsgemeinschaft der hannoverschen Stadtkreise am 28.8.1940, Protokollauszug der Sitzung der Ar-
beitsgemeinschaft fir Verwaltungsfragen der hannoverschen Stadtkreise am 16.10.1940, StadtAG6 Bauamt
Abt. | Fach 16 Nr. 48, 0.P.; Fings, Kommunalverwaltung, 1999, S. 68 f.

24 Aufstellung 13.11.1940, Aktennotiz 14.11.1940, Aufstellungen o. D. [1941] und 24.1.1942, Aufstel-
lung 1.11.1942, StadtAGO Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 52, o. P.; OB an Stadtbauamt 8.8.1946, ebd. [lose hin-
ten einliegend]; Aktennotiz 4.9.1940, ebd. Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48, o. P. Die Einnahmen fiir die Ver-
pflegung der Gefangenen, die durch eine Zentralkiiche erfolgte und den Unternehmern mit 1,20 RM téglich
in Rechnung gestellt wurde, rechneten sich mit den Kosten durchschnittlich gegen Null auf, so daf? der ge-
nannte UberschuR hauptséchlich durch die "Mieteinnahmen" zustande kam. Zur Belegung des Lagers: Ak-
tennotiz 14.11.1940, Schreiben an das Wirtschaftsamt 5.3.1941, Heeresverpflegungsamt an Wehrkreisver-
waltung XI 28.10.1941, OB an OKW 14.4.1943, ebd. Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 52, o. P.; Handschriftliche
Statistik vom 16.11.1942-31.12.1945, ebd. Ernahrungsamt Nr. 50, o. P.

25 Aktennotiz 25.9.1940, StadtAG6 Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48, o. P. Aktennotizen o. D. (20.9.1940),
14.11.1940, Schreiben an das Wirtschaftsamt 5.3.1941, Heeresverpflegungsamt an Wehrkreisverwaltung Xl
28.10.1941, OB an Stadtkdmmerei 27.4.1942, ebd. Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 52, o. P.; Bericht des Vertrau-
ensmannes des Stalag XI B Fallingbostel 12.4.1942, in: Baranowski, RUstungsprojekte, 1995, S. 97; Hand-
schriftliche Statistik vom 16.11.1942-31.12.1945, StadtAG6 Ernghrungsamt Nr. 50, o. P. In dieser Statistik
des Ernahrungsamtes sind die Belegzahlen alle vier Wochen aufgefiihrt; oben genannt werden nur die Zah-
len zu ausgewahlten Daten, insbesondere bei einer gro3eren Verdnderung der Belegzahl. In den Zeiten zwi-
schen den genannten Daten gab es also keine wesentliche Veréanderung der Belegzahlen. Fir die Zeit vor
dem 16.11.1942 liegen keine genaueren Angaben vor.

Aktennotiz 23.7.1940, LAA an Stalag 23.7.1940, Aufstellung 23.8.1940, Aktennotizen 17.9.1940,
20.9.1940, 4.10.1940, 9.10.1940, 28.10.1940, 13.2.1941, 13.2.1941, Rundschreiben an den Géttinger Koh-
lenhandel 20.3.1941, StadtAG6 Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48, o. P.; Aktennotiz 10.11.1942, Telefonabrech-
nungen Jan./Feb. 1941, Gnade an Reichsbankstelle 10.5.1941, Telefonabrechnungen 22.6.-10.9.1941,
Kontrolloffizier Fallingbostel an verschiedene Firmen 4.11.1942, Sartorius an Kontrolloffizier Fallingbostel
6.11.1942, Bescheinigung 8.2.1943, ebd. Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 52, o. P.; Baranowski, RUstungsprojek-
te, 1995, S. 14, S. 97; verschiedene Einwohnermeldekarten; Schérle, Sartorius, 2000, S. 42.

Ubergabeprotokoll 23.7.1940, Herrnkind an Stadtinspektor Tronnier, Stadtbauamt, 4.10.1940 (Zitat
1), StadtAGS Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48, o. P.; Vertrag 23./28.8.1940, Oblt. Wilke an Stadtbauamt
23.11.1940, Arb. Kdo. Nr. 1263 an Bauamt 10.1.1941, Herrnkind an OB 25.3.1941, Schreiben (Entwurf)
3.4.1941 (Zitat 2), SHZ an Stadtverwaltung, 25.9.1942, Thies und Helmold an SHZ, 23. und 24. 9. 1942,
SHZ an Stadtverwaltung, 5.10.1942, Stadtbauamt an SHZ 8.10.1942, SHZ an Stadtverwaltung, 12.10.1942,
ebd. Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 52, o. P.

Baum (als Leiter der Gemeinschaftskiiche) an Burgermeister Claassen 24.8.1940, StadtAG6 Bau-
amt Abt. | Fach 16 Nr. 48, o. P.; Bericht der Hochbauabteilung 29.4.1940, An die Kameraden 21.12.1942,
ebd. Bauamt Abt | Fach 1 Nr. 54 aa, o. P.; Sitzung 4.3.1941, ebd. AHR | A Fach 11 Nr. 55; Mietvertrag
21./31.5.1941 (Zitat), Aktennotiz 23.7.1942, ebd. Sozialamt Acc. Nr. 434/510 Nr. 157, o. P.; ebd. Bauamt
Abt. Il Fach 46 Nr. 1a-i, Bd. 1, passim; Chronik 4.3.1941, 19.8.1942.

Aktennotiz 14.8.1940, Baum an Blrgermeister Claassen 24.8.1940, Aktennotizen 4.9.1940,
12.7.1940, 13.7.1940, Herrnkind an Gnade 9.6.1941, Gemeinschaftskiiche an Gnade 24.6.1941, StadtAGo
Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48, o. P.; Gemeinschaftskiiche an Stadtbauamt, 29.11.1942, Gemeinschaftski-
che an Stadtbauamt, 29.11.1942, ebd. Bauamt Abt. Il Fach 46 Nr. la-i Bd. 1, o. P.; Aktennotiz 23.7.1942,
ebd. Sozialamt Acc. Nr. 434/510 Nr. 157, o. P.; Bericht des Vertrauensmannes des Stalag XI B Fallingbostel
12.4.1942, in: Baranowski, Ristungsprojekte, 1995, S. 97.

30 Ebd.; Aktennotiz 13.5.1941, Schreiben an den techn. Inspektor Tronnier 22.5.1941 (Zitat), Aktennotiz
26.6.1941, StadtAGO Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48, 0.P. ; Aktennotiz 0. D. (20.9.1940), Schreiben an das
Wirtschaftsamt 5.3.1941, ebd. Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 52, o. P.; namentliche Listen des Wachkomman-
dos 1942-1945, einliegender Griner Hefter in: ebd.

Bericht des Vertrauensmannes des Stalag XI B Fallingbostel 12.4.1942 (Zitat), in: Baranowski, Ris-
tungsprojekte, 1995, S. 96 f.; Herrnkind an Gnade 9.6.1941, Gemeinschaftskiiche an Gnade 24.6.1941,
StadtAG6 Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 48, o.P.

3 Kontrolloffizier Fallingbostel an verschiedene Firmen 4.11.1942, Sartorius an Kontrolloffizier Falling-
bostel 6.11.1942, Kontrolloffzier an Bauamt 7.11.1943, zwei Aktennotizen 10.11.1942 (Zitat), SHZ an Frey
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5.12.1942, Aktennotiz 8.12.1942, Reichsbahn an DAF, weiter an Stadtbaudirektor Frey, 7.12.1942, Aktenno-
tiz Frey 10.12.1942, Aktennotiz 23.12.1942, Wirtschaftsgruppe Gaststétten und Beherbergungsgewerbe
Kreisgruppe Géttingen an Frey 25.12.1942, Bescheinigung des OB 8.2.1943, SHZ an Frey 11.2.1943, Preis-
stelle an OB 8.3.1943, Aufstellung o. D. (wahrscheinlich zur Mietberechnung 8.3.1943), Reichsbahn an OB
9.3.1943, Provinzialdienststelle an OB o. D. (Eingang 2.4.1943), OB an OKW 14.4.1943, OB an SHZ
17.4.1943, Baubevollmachtigter des Reichsministeriums Speer an OB, 22.4.1943, SHZ an OB 22.4.1943,
Schreiben an Frau Briuger 3.5.1943, SA an SHZ 7.6.1943, Ubernahmeprotokoll, handschriftlich, Entwurf,
noch mit Mai Datum (spater 8.6.1943 hinzugeflgt), Mietvertrag 12.6.1943, SHZ an OB 16.6.1943, Aktennotiz
21.6.1943, Zusatzmietvertrag 2.12.1943; Ubergabe an neuen Kommandofiihrer 3.11.1944, StadtAG6 Bau-
amt Abt. | Fach 16 Nr. 52, o. P.; Belegzahlen siehe Anm. 25

OB an SHZ 8.12.1944, OB an Frau Brliger 8.12.1944, StadtAG6 Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 52, 0.P. ;
OB an Stadtbauamt 8.8.1946, Stadtbauamt an OB 1.10.1946, ebd. [lose hinten einliegend]
In einer (undatierten, aber nach dem Krieg angefertigten) Liste der in der Zeit vom 1.9.1939 bis 1947 auf
dem hiesigen Friedhof bestatteten Franzosen, ist keiner aufgeftihrt, der am 23.11.1944 gestorben ware. In
einer weiteren Liste von 20.1.1954 der "Im Il. Weltkrieg durch Feindeinwirkung verstorbenen Zivilpersonen"
sind fur den 23.11.1944 sieben deutsche Tote aus Goéttingen aufgefihrt, so daf3 lediglich zwei der im offiziel-
len Schadensbericht genannten Toten nicht namentlich bekannt sind. Dabei kénnte es sich theoretisch um
franzosische Kriegsgefangene gehandelt haben, dies ist aber nicht nur wegen der oben genannten Listen,
sondern auch wegen der Formulierung, dal3 es sich bei den Toten um "Einwohner der Stadt" gehandelt ha-
be, eher unwahrscheinlich. Listen in: StadtAG6 Griinflachenamt C 83, Nr. 9; siehe auch Chronik 23.11.1944,
24.11.1944; Kriegsschaden durch Fremdeinwirkung 23.11.1944 und 24.11.1944, StadtAG6. Dep. 51 Nr. 3a,
0. P.
3 Bestandsprotokolle 21.1.1944, 12.12.1944, Mietvertrag zwischen Stadt Géttingen und Reichsfiskus
(Heer) 27.1.1944, handschriftliche Aktennotiz o. D., nachtraglich unterschrieben am 12.12.1944, StadtAGo
Bauamt Abt. | Fach 16 Nr. 53, 0. P; Stadtbauamt an OB 1.10.1946, ebd. Nr. 52, o. P. [hinten lose einlie-
gend].
* Gruner, Arbeitseinsatz, 1997, S. 94; Herbert, Auslanderbeschaftigung, 1986, S. 130 f., S. 140; Ders.,
ggemdarbeiter, 1985, S. 99, S. 180-184.

Herbert, Auslanderbeschéaftigung, 1986, S. 134 ff.

87 Ebd., S. 137 .

38 Ebd.

39 Ebd., S. 142 f.: Ders., 1985, S. 271.
40

Hier ist insbesondere die vollstandige Sichtung und Auswertung der Einwohnermeldekartei im Stadt-
archiv abzuwarten, in der vor allem "Westarbeiter" registriert wurden.

Betriebsamt an Ortspolizei 6.2.1942, Aktennotiz 14.2.1942 mit Randbemerkung, StadtAG6 Pol.Dir.
Fach 124 Nr. 2, Bl. 452, Bl. 452 v; verschiedene Einwohnermeldekarten, ebd.; Statistik 1.6.1942 mit Ver-
gleichszahlen 1.6.1941, Statistik 31.5.1944 mit Vergleichzahlen 31.4.1944, ebd. Personalamt C 21 Nr. 247;
Anschitz/Heike, Feinde, 2000, S. 40.
42 Aktennotizen 27.6. 1942, 30.6.1942, Bericht 3.8.1942, StadtAG06 Personalamt Nr. 315. o. P.; Verfu-
gung 3.10.1941, Aktennotizen 18.7.1942, 6.8.1942, ebhd. Pol.Dir. Fach 124 Nr. 2, Bl. 438 v., Bl. 451; ebd.
AHR | B 6 f Fach 6 Nr. 17, passim; Blrgermeister von Gieboldehausen an den Landrat von Duderstand
28.5.1942, Kreisarchiv Géttingen LA DUD 1360 - den Hinweis auf diese Quelle verdanke ich Glnter
Siedblrger.
43 Stadt. Gas- und Wasserwerke Bericht 3.9.1943, StadtAG6 Dep. 51 Nr. 2, 0. P.

a4 Anfrage Gnade an alle Stadt. Behorden 14.2.1941, Antwort 17.2.1941, Merkblatt des GBA zum Ar-
beitseinsatz von Kriegsgefangenen 27.5.1942, im RdErl d. RMdI 2.7.1942, StadtAG6 Bauamt Abt. | Fach 16
Nr. 48, o. P. [lose inliegend]; OB an Bauamt 14.2.1941, Aktennotizen 18.2.1941-14.6.1941, ebd. Bauamt |
Fach 4 Nr. 26, o. P.
% Gruber, Arbeitseinsatz, 1997, passim und insb. S. 61 -69, S. 74-78, S. 87, S. 103-106, S. 139, S.
180 f. (Zitat S. 180); Aktennotiz 7.12.1938, StadtAGO Sozialamt Acc. Nr. 407/77 Nr. 47/1, o. P.; Zusammen-
stellung aus Lohnkonto- und Steuernachweiskarten von Avenarius und Drege, ebd. Sammlung Nr. 25 Nr. 7.
Gruner, Arbeitseinsatz, 1997, S. 87; Tollmien, Nationalsozialismus, 1999, 145 f.; Aktennotiz 1.8.
1941 (Zitat), StadtAGo6 Personalamt C 21 Nr. 315, o. P.
a4 Zusammenstellung aus Lohnkonto- und Steuernachweiskarten von Avenarius und Drege, StadtAGo
Sammlung Nr. 25 Nr. 7; Antrag an das AA 10.12.1940, Bauanzeige 29.3.1941 (Zitate), ebd.Tiefbauamt Leine
Hochwasser 1940 am 4. und 5. November [Akte ohne Aktenzeichen]; Stadtbauamt an AA 13.8.1941,ebd.
Tiefbauamt Antrag an das Arbeitsamt Beseitigung des Hochwassers an der Leine 13.8.- 27.8.1941 [Akte
ohne Aktenzeichen]; Bauamt an Drege 1.4.1941, ebd. Tiefbauamt Lei 2, 0. P.; An die Kriegskameraden und
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Arbeitskollegen, 12.12.1940, 12.6.1941, 1.12.1941, ebd. Bauamt Abt | Fach 1 Nr. 54 aa, o. P.; Tollmien, Ju-
den, 1999, S. 724 f.; S. 730.

8 Zusammenstellung aus Lohnkonto- und Steuernachweiskarten von Avenarius und Drege, StadtAGd
Sammlung Nr. 25 Nr. 7; Bruns-Wistefeld, Geschéfte, 1997, S. 237 Anm. 145; Schéafer-Richter, Blrger,
1993, passim.

49 Tiefbauamt an AA Géttingen 13.8. 1941, StadtAG6 Sammlung Nr. 25 Nr. 7; Bauanzeige 12.8.1941,
AA an OB 14.8.1941 und 27.8. 1941, ebd. Tiefbauamt Antrag an das Arbeitsamt Beseitigung des Hochwas-
sers an der Leine 13.8.- 27.8.1941[Akten ohne Aktenzeichen]; Aktennotizen 25.8. 1941, 28.8.1941 (Zitat 3),
1.9.1941, ebd. Bauamt | Fach 4 Nr. 26, o. P.; Aktennotizen 27.3.1942 (Zitat 1), 28.3.1942 (Zitat 2), 2.4.1942
(Zitat 4), 20.4.1942, 30.4.1942, Tiefbauamt Lei 2, o. P.

Antragsvordruck 13.6.1941 (Zitat), Korrespondenz OB-Bauamt 14.5.1941, 16.5.1941, Aktennotizen
16.5.1941, 20.8.1941-1.7.1943, Kommandeur der Kgf im Wehrkreis Xl an OB 12.5.42, Anforderung 15.5.42,
Anschreiben an AA 15.5.42, Ergéanzung zum Antrag 22.5.42, Kommandeur an Standortéltesten in Gottingen
3.6.42, AA an Stadt 5.6.42, Aktennotizen 13.6.1942 -10.11.44, StadtAG6 Bauamt | Fach 4 Nr. 26, o. P.; Ak-
tennotizen 20.4.1942, 27.7.1942, 30.4.1942, ebd. Tiefbauamt Lei 2, 0. P.; Vermerk 8.10.1942, ebd. Tiefbau-
amt Antrag an das Arbeitsamt Beseitigung des Hochwassers an der Leine 13.8.- 27.8.1941 [Akte ohne Ak-
tenzeichen], o.P.; Gruner, Arbeitseinsatz, 1997, S. 116.
>1 Aktennotiz 22.10.1942 (Zitat), Bericht Uber den Stand des Arbeitseinsatzes bei dem Bau von De-
ckungsgraben 7.10.1943, StadtAG6 Bauamt Abt. | Fach 1 Nr. 45 a Bd. 3, o. P.

Ortspolizei an verschiedene Privatpersonen 2.11.1942, 1.12.1942, 5.1.1943, 3.5.1943, Ortspolizei
an SS-Obersturmfihrer Eggers 4.1.1942, Eggers an Ortspolizei 29.1.1943, Antwort 2.2.1943, StadtAGO
Pol.Dir. Fach 24 Nr. 10, Bl. 200-203.

Bericht Uber den Stand des Arbeitseinsatzes bei dem Bau von Deckungsgrében 7.10.1943, Aktenno-
tizen 16.10. 1943, 12.11.1943, 4.2.1944, 27.4.1944, 15. 6. 1944, 18.7.1944, StadtAGO Bauamt Abt. | Fach 1
Nr. 45 a Bd. 3, o. P.

NHStAH Hann 171 a Hannover Acc. 107/83 Nr. 895, passim

Bericht Uber den Stand des Arbeitseinsatzes bei dem Bau von Deckungsgraben 7.10.1943, Aktenno-
tizen 21.10.1943, 16.10. 1943, 12.11.1943, StadtAGO Bauamt Abt. | Fach 1 Nr. 45 a Bd. 3, 0.P.; Sammel-
nachweis Uber die in den Monaten Oktober, November u. Dezember 1943 im Pol. Gefangnis Géttingen auf
Rechnung von Reichsbehérden untergebrachten Haftlinge 4.1.1944, ebd. Pol.Dir. Fach 8 Nr. 9, Bl. 473, BI.

473 v.
56

55

Gnade Rundschreiben 15.1.1944 (Zitat), StadtAG6 Forstamt AZ 3000.00 a Bd. 1 [Nr. 1 H&]; Bericht
Uber den Stand des Arbeitseinsatzes bei dem Bau von Deckungsgraben 7.10.1943, OB an Frey 10.11.1943,
Nachweisung der bei den Luftschutzbaumaflnahmen der Stadt Gottingen eingesetzten Arbeitskrafte Stand
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